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1 UvoD

1.1  Reka ve mésté jako fenomén

Motto: Reka je v kazdém urbanizovaném prostiedi vyznamny fenomén. Zdkladnim poZadavkem na
prostor Feky v pojeti predkladaného dila je polyfunkcnost, a to jak z hlediska lidskych obyvatel, tak
z hlediska ostatnich uzZivatelii. Snaha o uplatnéni vsech zdjmi a funkci s sebou oviem nese i Fadu
komplikaci, protoZe je nutné hledat kompromisy a vyvaZovat Feseni mnohdy vzdjemné obtiiné
slucitelnd nebo neslucitelnd. Presto se o to autofi dila snazi a hledaji cesty, jak funkce naplnit
v mife co nejvyssi. Nejvyznamnéjsi koncepcni témata jsou predkladdna v tomto dokumentu.

1.2 Verze dokumentu

Tento dokument vzniknul slou¢enim textu Koncepce predkladané k projednani vyrobniho vyboru dne
3. 8.2022 a doplnény o podrobnéjsi koncepci feseni 2 problémovych mist.

Navrh feSeni 2 problémovych mist byl pfedloZzen na jednani vyrobniho vyboru dne 3. 10. 2022.
Zabyva se dvéma komplikovanymi misty, kterd bylo zapotrebi podrobnéji rozpracovat, aby bylo
mozno vyhodnotit rizné varianty a rozhodnout o vybéru feseni do standardni podoby v podrobnosti
DUR.

Témi problémovymi misty je zGZeny profil v lokalité Naplavka v useku ,krnovského Manchesteru”
(zadani pro doreseni definovano v kapitole 9.6.1.) — zapracovana do této souhrnné koncepce jako
Kapitola 10. a prostor Nadjezi véetné polohy lavky F.3 (zadani pro dofeseni definovano v kapitole
9.6.3.) — zapracovano do této souhrnné koncepce jako Kapitola 11.

Zbyvajici otazky a témata k dofeseni byly rozhodnuty v pribéhu vyrobnich vybord nebo v pribéhu
zpracovani Technického podkladu.

1.3 Vychozi situace pro zpracovani dila

Navrh protipovodriové ochrany (PPO) v zajmovém Uzemi byl zpracovan v podrobnosti DUR a je
zakladni ,,matrici” pro zpracovani dila. Jedna se dokumentaci: ,Opatfeni na horni Opavé, Opatreni
Krnov, dil¢i stavba 02.090 Opatieni v useku Krnov — mésto, Dokumentace k Zadosti o vydani
rozhodnuti o umisténi stavby, AQUATIS a.s., Brno, srpen 2018“ (ddle DUR PPO).

Tato dokumentace fesi protipovodniovou ochranu ve mésté Krnov v kontextu vystavby vodni nadrze
Nové Hefminovy a ostatnich komplexnich opatteni v povodi nad Krnovem.

Do takto pfipraveného feSeni maji byt zapracovdny ndvrhy ze studie ,Krnov — feka ve mésté”
(Machovsky T., Ondruska P., ATELIER FONTES, s.r.o.; XI/2019).

V ramci studie ,Krnov — feka ve mésté” bylo pro zajmové uzemi plvodné zpracovano 117 prvkd
zajistujicich lepsi pfirodni a pobytové podminky. Ty byly projednany s Povodim Odry, s.p. (PO). Do 1.
etapy feSené timto dilem byla zarazena vSechna realizovatelnd opatfeni, knimZ je potfeba
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poskytnout néjaké podklady nebo soucinnost PO pro jejich cinnost provadénou vramci akce
»Protipovodniovd opattfeni na horni Opavé” (PPO HO). Vramci 1. etapy tedy bude feSeno cca 70
prvkl ze studie , Krnov — feka ve mésté“ vybranych k feseni a zapracovani do DUR.

Zakladnim ukolem dila je tedy zpracovat komplementarni feseni, které slouci a sjednoti navrhy
obou zakladnich vychozich dokumentd.

Vystupem celého dila bude technicky podklad protipovodrové ochrany v podrobnosti DUR, do
kterého budou zapracovany vSechny vybrané prvky mésta Krnov, a ktery bude soucasné slouzit i
k investorské a inZenyrské pripravé provadéné ze strany PO. Z toho také plyne, Ze v rdmci vyhotoveni
dila vznikne podklad, ktery bude slouzit méstu Krnov a Povodi Odry k uzavieni smlouvy o investorstvi
a spravcovstvi.

V rdmci kooperace s Povodim Odry dostali zhotovitelé moZnost do feSeni zapracovat i usek ,,A“, ktery
byl plvodné soucasti jiné stavby v ramci akce Protipovodinova opatfeni na horni Opavé.

V rdmci syntézy obou vychozich dokumentl musi byt provérena vzajemna slucitelnost navrh(, a to
jak v roviné koncepcni, tak u vécného a technického reseni kazdé z dotéenych lokalit.

Proces syntézy ndvrhl nutné generuje potfebu:
¢ Rozvedeni, zdlivodnéni ¢i doplnéni principl a koncepce plvodnich zamér(
e Rozpracovani plvodnich navrhi v detailu
» Redeni stfet(, které z pfedchozich praci nevyplynuly, ale objevily se a7 ve fazi syntézy navrhd
¢ Definice otazek a zadani pro politicka rozhodnuti

Navrhy na Upravy feseni vzesly jak z hlediska zpUsobU feseni protipovodinové ochrany, tak z hlediska
aplikace prvk( mésta Krnov.

Zhotovitelé dila provedli terénni Setfeni, na kterém projednali ramcové feseni jednotlivych lokalit.
Zameérovali se pfitom nejen na vlastni lokalitu, ale i souvislosti feSeni, aby nalezli optimalni podobu
findlniho navrhu, zejména na kontinualni systémy a témata celého zdjmového Uzemi. Z toho vyplyva:

e vytipovani hlavnich témat koncepce a navrh jejich reseni,

e vytipovani problémovych mist, mist stfetd nebo moznych vyrazné odlisSnych variant.

1.4  Ucel koncepce
J&elem koncepce je vytvofit pro mésto Krnov:

e odborny podklad pro politické rozhodovani o nejdilezitéjSich koncepcnich tématech, o
schvaleni koncepce a o dalsim postupu;

¢ informaci o vzniku a mozném fteseni ptipadnych problémovych mist (pfipadnych variant),
potencialnich stfetld nebo vyznamnéjsich odchylek od intenci plvodniho fesSeni — rovnéz jako
odborny podklad pro politicka rozhodovani o prioritach pfi feseni stretd.
Po schvaleni koncepce a rozhodnuti o problémovych mistech tak také vznikne podrobnéjsi voditko
pro zhotovitele pro vypracovani konkrétnich prvk/zameéra.

Soucasné se takto vznikla koncepce po jejim pribéiném dopracovani stane soucasti odevzdavaného
dila.
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1.5 Vychozi podklady

Koncepce navazujeme na Studii ,,Krnov — feka ve mésté“, konkrétné prilohy:

* A.01 PrGvodni zprava. Redenymi tématy se zabyvaji konkrétné kapitoly A.2.2., A.2.3, A.2.4.,
A.3.2.,,A.3.3, A3.4. aceld kapitola A.4. (str. 4 —17).

e B.02 Prostorové vazby 1 : 5 000.
e B.03 Celkova situace koncept 1 : 2 000.

Tyto podklady sice vytycily zakladni smér, ale v nékterych ohledech neobsahuji vysvétleni ¢i popis
konkrétnich souvislosti. To se tyka napfiklad vazeb na dopravni systémy (zejména nemotorové
dopravy) nebo vymezeni pohledovych os (Cvilin, ...) nebo zdlvodnéni prostorovych vazeb na objekty
vyznacené v pfiloze B.02. Ukolem koncepce bude tato témata dopracovat.

Vramci DUR PPO jsou hlavnim podkladem a vychodiskem dosud zpracovand technicka teseni
vlastnich staveb zpracovanych s respektem k souvisejicim feSenim v povodi.

1.6 Pojeti koncepce

Koncepce feseni je zakladni ,,odzoomovany” pohled na fesené UGzemi a pojeti ndvrhl. Koncepce
verifikuje ¢i optimalizuje pavodni ptistup a doplnuje Ci Iépe vysvétluje a zdlvodniuje principy navrh(i a
jejich zakladni prostorovou strukturu. Pfredmétem reseni v této fazi nejsou jednotlivé prvky ¢i zaméry
ani feSeni kolize jednotlivych strom.

V rdmci koncepce feSime nize uvedend zakladni témata (nelze je od sebe funkéné oddélit, ale Ize je
samostatné popisovat). Témata jsou vybrana sohledem na to, Ze definuji néjaké prostorové
navaznosti (zejména sohledem na potrebnou kontinuitu nékterych systémi), nebo zakladnim
zpUsobem definuji pojeti navrhl. Po odsouhlaseni podle néj budou nasledné doreseny jednotlivé
prvky/zaméry.

Koncepce potvrzuje, pripadné posunuje a upfesiuje predchozi ndvrhy ze studie (viz odrazky
v kapitole Vychozi podklady) i feSeni PPO. Soucasné upozorrnuje na nedoresena témata a souvislosti,
stfety, nebo vzijemnou neslucitelnost nékterych navrhl. Tak se stava voditkem pro dalsi
rozhodovani a feseni.
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2 KONCEPCE PROTIPOVODNOVE OCHRANY A VODOHOSPODARSKYCH
OBJEKTU

2.1 Protipovodnova ochrana jako soucdst Opatreni na horni Opavé

Povodi Odry, statni podnik je investorem uréenym vlddou CR k pfipravé a realizaci ,Opatfeni na horni

X

Opavé
Opavy s vyuzitim piirodé blizkych povodriovych opatieni ve varianté schvalené viddou CR. Soudasti

(OHO). Jedna se soubor opatfeni na snizeni povodnovych rizik v povodi horniho toku reky

souboru opatteni je rovnéz vodni dilo Nové Hefminovy a mimo jiné také opatieni na fece Opavé
v Krnoveé.

V prlichodu méstem Krnovem jsou soucasti OHO stavby (resp. soubory staveb):
02.08 Opatreni v ¢asti Kostelec,
02.09 Opatreni v Useku Krnov mésto,

02.10 Opatreniv Useku pod Krnovem.

g Chomyz 1=y
Hostalkovy 3 g
EE s s WA TN

— 080 4 .

- Celek 3"

antic

Stavba 03.03" & ==
| L

b T, ; :
e Celek 4,

e

),; novs

Stavba 04.01
7

Celek 2 - Stavby
02.101 - 02.10'{‘

sk = Bylko'v _

o = AN ~ § oL Ce'ﬂ,‘LP'
ICelek 3 y / S
%Stavba 03.05 =" /

al - ;r : J & }_} _". -~ ;
Dubnice 1 . , Ovaino. 2 T\ -,

Obr. 1 Stavby OHO na uzemi mésta Krnova

2.2 Hydrologické udaje

Hydrologické podklady pro profil Opava — nad Opavici

(CHMU)
Vodni tok Opava
Cislo hydrologického poradi 2-02-01-0370
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Profil nad Opavici
Plocha povodi A 371,98 km?
Trida spolehlivosti hydrologickych udaj Il

Tab. 1. Neovlivnéné pratoky pro profil Opava, nad Opavici

N/Md [let/dni] 210d 30d 1 5 10 20 50 100
pratok Qy [m*/s] 2,61 9,74 25,0 69,9 97,2 130 180 226

Tab. 2. Ndvrhové pratoky Opatreni na horni Opavé v jednotlivych tsecich (ovlivnény pritok Q100)

Profil Q100
OVLIV
[m3/s]

Pod hrazi NH 100

Pod Cakovskym potokem 110

Pod Zatorackem 120
Pod Krasovkou 150
Nad Opavici 150
Opavice nad Opavou 120
Pod Opavici 270
Nad Cizinou 270
Pod CiZinou 290

2.3 Navrhovy prutok

Parametry staveb vychazeji ze zdkladni koncepce Opatfeni na horni Opavé (OHO). Ochrana pied
povodnémi v méstské trati Krnova je zajisténa transformacnim ucinkem nadrze Nové Hefminovy a
soucasné Upravami na fece Opavé v prlchodu méstem. Navrhovy pritok v fece Opavé
Quavh = 150 m?/s odpovidd povodni Qg transformované v profilu VD Nové Hefminovy na pratok
100 m*/s, ke kterému se pric¢ita prislusny pritok z mezipovodi mezi VD Nové Hefminovy a Krnovem
velikosti 50 m®/s.

2.4 Zasady navrhu PPO

Stavby protipovodiiové ochrany (PPO) jsou dosud zpracovany na urovni DUR — viz vySe citovana DUR
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PPO.

Stavby protipovodinové ochrany (PPO) jsou navrhovany na Uzemi mésta Krnova s bezpecnostnim
prevysenim 0,8 m. DodrZeni poZadavkl na kapacitu a odpovidajici technické FeSeni jsou pro investora
PPO zakladnim predpokladem pfijatelnosti jakychkoli ndvrh(i ovliviiujicich odtokové pomeéry.

Navrh protipovodiiové ochrany (PPO) feky Opavy na Uzemi Krnova vychdazi z nasledujicich zasad:

e Navrh PPO pocitd s funkci nadrze Nové Herminovy (povodriové pratoky jsou snizeny
transformaci v nadrzi).

e Podstatou ndvrhu PPO jsou Upravy koryta v€. zvySeni bfehovych hran za ucelem dosazeni
bezpecného prevyseni nad hladinou navrhového povodriového pritoku.

¢ Nedochazi k rozsifovani vodniho toku v prlichodu zastavbou, zdsahy do nemovitosti jsou
omezovany na minimum.

e Ochranné prvky (protipovodnové zidky, pfipadné hrdze) jsou vedeny v linii stavajicich
bfehovych hran Opavy nebo v odsazené poloze v linii oploceni prilehlych pozemkd, resp. na
pozemcich Povodi Odry s.p.

e Ndvrh PPO zahrnuje sanace a v pfipadé potreby také zvySeni existujicich ndbreznich zdi a
podle situace téZ nahradu téchto konstrukci.

e Pevny jez vi. km 70,860 bude upraven na jez s ovladatelnou Urovni jezové hrany (na jez
vakovy) a upraveny natokové poméry na néj pro dosaZeni potiebné kapacity, jez bude rovnéz
doplnén o rybi pfechod a vodackou propust.

e Do stavby PPO je zahrnuta rovnéZz demolice nevyhovujiciho silniéniho mostu pres Opavu
v ul. Sokolovska a vystavba mostu nového v parametrech, které zajisti bezpecné prevadéni
navrhového povodnového priitoku.

¢ Vrozsahu staveb PPO budou zabezpecdeny proti zpétnému vzduti vyusti na kanalizacnich
vyustich (napf. doplnénim zpétné klapky).

e Do stavby PPO budou zahrnuty vyvolané prelozky inzenyrskych siti.

¢ PPO jsou navrhovany tak, aby se umoznilo jejich zaclenéni do prostfedi mésta (pfistupy do
toku, doplnéni zelené a pod.). Podél toku je navrhovdna na vhodnych plochach nahradni
vysadba drevin pfispivajici k zaclenéni PPO do prostredi.

e PPO jsou z hlediska skladby a rozsahu pfipravovana s respektovanim pravidel umoznujicich je
realizovat s podporu pfislusnych dotaénich program.

Podstatou navrhu protipovodnovych opatifeni (PPO) na Uzemi mésta Krnova jsou Upravy koryta vc.
zvyseni brehovych hran za Ucelem dosazeni potfebné kapacity a bezpecného prevyseni nad hladinou
navrhového povodnového prdtoku. PPO navrhovana v prostorové omezenych Usecich spodivaji
zejména v realizaci ochrannych protipovodiovych zidek, které jsou vedeny v linii stavajicich
bfehovych hran Opavy nebo v odsazené poloze v linii oploceni pfilehlych pozemkd. V mistech, kde
jsou pfiznivéjsi prostorové podminky, jsou navrzeny zemni hraze, nebo zvyseni terénu. V Usecich toku
se stavajicimi nabreznimi zdmi jsou tyto sanovany, rekonstruovany, staticky zajistovany a podle
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potfeby zvySovany na potfebnou vyskovou Uroven.

Mimo tyto liniové PPO na toku jsou soucasti stavby i opatfeni na kanalizacnich vyustech, kde budou
osazeny koncové zpétné klapky. Soucasti navrhu PPO je i pfestavba pevného jezu v f. km 70,860 na
jez pohyblivy (vakovy), ndhrada nevyhovujiciho mostu pres Opavu v ulici Sokolovska v ¥. km 70,350.
Soucasti stavby jsou i vyvolané prelozky inZenyrskych siti, fada dalSich drobnéjsich objektl a téz
nahradni vysadba dfevin na vhodnych plochach.

2.5 Vazba na studii , Krnov — feka ve mésté“

V roce 2019 zajistilo mésto Krnov zpracovani Studie ,Krnov — feka ve mésté“ (dale v této kapitole jen
»Studie 2019), kterd pfinasi naméty na diléi upravy feky Opavy ve mésté Krnové v Useku od soutoku
feky Opavy s Opavici aZz po ulici ,Na Ostrové“. ReSeny usek je dlouhy cca 3 km. Ve studii bylo
navrhovano 117 nadmétua dilcich aprav (prvki), které jsou zaclenény do Useku:

«  USEK A (soutok s Opavici — Zelezni¢ni most),

e USEK B (udom0 s peovatelskou sluzbou),

e USEK C (od mostu "U Jatek" po "krnovsky Manchester"),
»  USEK D ("krnovsky Manchester"),

o USEK E (méstska naplavka Ri¢ni okruh),

o USEK F (park a promenéada),

e USEK G (od mostu "Csl. Armady" po ulici "Na Ostrové").

Studie 2019 nenavrhuje konkrétni vymezeni vztah( mezi v Gvahu pfipadajicimi investory. Investor

PPO respektoval snahu mésta Krnova akcentovat pti ndvrhu PPO architektonické a environmentalni

aspekty k zaclenéni PPO do prostifedi mésta, paklize jsou slucitelné sfunkci PPO. Z hledisek

organizacnich investor PPO pozadoval, aby doslo k jednoznaénému vymezeni vztah(l mezi investory,

pfiéemz nastavaji nasledujici pripady:

e Naméty/prvky (nebo cast/Casti namétl) budou zahrnuty do PPO a financovany jako jejich
soucast z prostiedkl investora PPO. Takové naméty (Ci jejich ¢asti) budou rovnéZ zapracovany

za prostiedky investora PPO do DUR PPO a takto projednavany. V hodnoceni jsou oznacovany
jako Typ 1 —soucast PPO.

e  Naméty/prvky (nebo jejich ¢asti) budou realizovany investorem PPO soucasné se stavbami PPO
stim, Ze formou smluvniho vztahu dojde kdohodé investora PPO a mésta Krnova
o spolufinancovani. Takové naméty budou zahrnuty do DUR na podkladu koordinované
podkladové pripravné nebo projektové dokumentace zajisténé méstem Krnovem. Takové
naméty budou projednavany v jednom Gzemnim fizeni s PPO. V hodnoceni jsou oznacovany jako
Typ 2 — soucast PPO se spoluticasti.

e Naméty/prvky (nebo jejich ¢asti) budou realizovany koordinované ve vazbé na PPO (napf.
nasledné po dokoncéeni PPO budou realizovany méstem Krnovem jako navazujici a za jeho
prostfedky). Takové stavby mohou byt na zakladé méstem Krnovem zajisténé koordinované
podkladové pripravné projektové dokumentace vyznaceny v DUR PPO, ale projednavany budou
v samostatném fizeni. (Obdobna situace mUlzZe pfi DUR nastat i ve vztahu k jinému investorovi).
Cilem koordinace je bud pfipravit podminky pro takové stavby nebo ji neznemoznit ¢i vyznamné
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neztizit. V hodnoceni jsou oznacovany jako Typ 3 — koordinovana stavba jiného investora.

e Nékteré z namétl mohou byt v budoucnosti (po realizaci PPO) pfipraveny a provedeny jako
vyhledové zaméry. Takové naméty nebudou pravdépodobné v obdobi zpracovani DUR PPO
detailné pfipraveny a nebudou ani zahrnuty do DUR. Koordinace s DUR PPO by méla spocivat
v tom, aby realizaci PPO nebyly takové zaméry znemozinény nebo vyrazné ztizeny. V hodnoceni
jsou oznacovany Typ 4 — vyhledovy zamér jiného investora.

e Nékteré znamétl investor PPO odmita, zpravidla z dlvodu neslucitelnosti sfunkci PPO.
V hodnoceni jsou oznacovany jako Typ 5 — odmitany namét.

Vyse uvedené hodnoceni prvkl bylo nasledné projednano ve snaze hledat vsestranné prijatelna
feseni. Vysledek tohoto projednani a vybér prvkil k feseni v ramci tzv. 1. etapy se stal soucasti zadani
dila, jeho? je tato koncepce soucasti. Predpoklada se, Ze vysledky téchto praci budou podkladem pro
dalsi jednani a smlouvu o investorskych ¢innostech mezi méstem Krnov a Povodim Odry, s.p..

Investor PPO vydal podklad k zaclenéni jednotlivych ndamétli do stavby PPO a soucasné rozhodl o
pfipojeni useku protipovodniovych opatfeni v Useku od Zeleznicniho mostu pres feku Opavu po
soutok feky Opavy a Opavice do DUR stavby 02.09.

Zaclenéni namétd, které budou financné a organizacné (typ 1) anebo alespon organizacné (typ 2)
zaclenény do stavby PPO patné povede k Upravé objektové skladby v DUR stavby 02.09.

2.6 Grafické vystupy

Pfilohou Koncepce jsou situace PPO v méritku 1:1000:
e C_X_1 Koo_Situace 1000 KN _Bez prvku_Studie_ MK.pdf
e C_X_2 Koo_Situace_1000_KN_Bez_prvku_Studie_MK.pdf
e C_X_3 Koo_Situace_1000_KN_Bez_prvku_Studie_MK.pdf

2.7 Res$eni mostd v ramci PPO HO a mimo né

Soucasti DUR PPO je odstranéni stavajiciho mostu v ul. Sokolovska (na silnici 111/4585), jehoz vyskové
usporadani nespliuje poZadované prevyseni nad ndvrhovou hladinou, a vystavba nového mostu.

Ostatni mosty nejsou feSeny v ramci DUR PPO, i kdyZ nékteré nesplniuji normové parametry. Pro
informaci uvadime posouzeni mostnich profilu uvedené v DUR PPO:

Tab. 3. Prehled mosti a prevyseni mostovky pri ndvrhovém pritoku Qy

Most Staniceni Stan. dle TPE Mostovka Hladina Q0 Prevyseni
[km] [km] [mn.m.] [mn.m.] [m]

Zeleznicni 0,000 69,415 313,57 313,01 0,56

U jatek 0,224 69,650 313,18 313,35 -0,17

Opavska 0,702 70,130 314,67 314,19 0,48
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Most Staniceni Stan. dle TPE Mostovka Hladina Q0 Prevyseni
[km] [km] [mn.m.] [mn.m.] [m]

Ri¢ni okruh 0,806 70,230 315,75 314,52 1,23

Sokolovska 0,919 70,350 315,98 314,92 1,06

(jediny  jako

soucdast PPO

HO)

Svatovaclavska 1,348 70,770 316,76 316,26 0,50

Cs. armady 2,016 71,450 319,83 319,52 0,31

Vrchlického 2,563 72,000 321,59 321,04 0,55

Zelezniéni 2,871 72,310 323,06 321,96 1,10
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3 DOPRAVNI KONCEPCE

3.1 Vychozi podklady

Do feseni zadaného ukolu pfimo vstupuje pouze nemotorova doprava (+ doprava udrzby), resp.
pozadavky na dopravu a jeji feseni uvnitf vlastniho stavenisté. Téma most( lavek, kterych by se
motorova doprava mohla tykat, je predmétem jinych kapitol.

Mésto Krnov mé zpracovanou studii KONCEPCE CYKLISTICKE DOPRAVY VE MESTE KRNOV (BDO
Advisory s.r.o, XI/2019), https://krnov.cz/assets/File.ashx?id org=7455&id dokumenty=33097. Tato
studie pracuje s prostorem feSenym akci ,,Krnov — feka ve mésté” takto:

e Mapa 5: Vize optimalniho budouciho stavu cyklistické infrastruktury ve mésté Krnov (str. 25)
—viz obr.: Je vymezena stezka pro chodce a cyklisty (smiSend), a to v prostoru pravého brehu
Opavice u soutoku s Opavou pokracujici dale proti proudu Opavy po jejim levém bifehu. Na
pravy bfeh Opavy prechdzi po mosté v ulici Svatovaclavskd a dale pokracuje proti proudu
Opavy po jejim pravém brehu az k Zelezni¢nimu mostu, ktery tvofi hranici z.4. Podrobnéjsi
popis tohoto opatreni €. 11 (str. 59) se dovolava na samostatnou studii s tim, Ze ,,...
vyznamna €ast stezky (v zapadni ¢asti) povede po bermé brehu feky Opavy. Tato stezka je
soucasti vize vybudovat cyklostezku od nadrazi (Krnov) k nadrazi (Krnov — Cvilin).“

e Podle Mapy 7: Vize optimalniho budouciho stavu cyklistické infrastruktury ve mésté Krnov
v roce 2021 se v tomto obdobi nepocita s existenci vyse popsané stezky.

Mapa 3 Vize optimalntho budouciha stavu cyklistické infrastruktury ve m&stE Krnov

e, .

Budouci stav po imp lementaci Akcniho planu Koncepce (legenda):
& Nebijeci stanice na elektrokata
# Cykobox

Cyklisticky pruh

==+ cyklotrasa . 503 (Kmov - Nowy Jicin}
5

® Rekanstrukes kittovatky
Most Aavka
® Najezd pro cyhisty
Ostatni -
Pumpirackevd draha -
= Dopravni hitété
o ® Mobiliai
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- -

-——

—Stezka po chodce s

-
tivr ka do Hlubdlce
Bruntal - Kimov - Hlubgice
botis
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Obr. 2 Vize optimdlIniho budouciho stavu cyklistické infrastruktury ve mésté Krnov
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3.2 Pojeti a pristup k resSeni

3.2.1 Trasovani

Z vyse uvedeného vyplyva, Ze navrh dle mapy 5 teprve ¢eka na vybudovani. Podrobnéjsi feseni dosud
neexistuje. Navrh akce ,Krnov - feka ve mésté” respektuje snahu propojit zajmové uzemi stezkou pro
cely feSeny usek. V jednotlivych Usecich dochazi k upfesnéni rfeseni, ale podle potieby i zméné
trasovani, jak proti vysSe citované Koncepci, tak proti ndvrhim studie ,, Krnov - feka ve mésté“. Cilem
stale zUstava propojeni stezkou pro cely feseny usek — kontinualni systém.

Novy ndvrh oproti pfedchozi koncepci predklada ihned realizovatelnou kontinudlni rekreacni trasu
pro pési i cyklisty, misty spole¢nou, misty oddélenou, ktera ve vétsi mife vyuziva stavajici pouzivané
trasy. Casové i finan¢né je pro mésto mnohem pFivétivéjsi. Novy navrh vyluéuje na specifickych
Usecich cyklisty z bezprostfedni blizkosti feky, tak aby zde nebyl narusen jeji klid, at pro lidi ¢i zvitata,
aniz by byla sniZzena atraktivita prijezdu méstem na kole.

3.2.2 Charakter komunikaci a vécné pozadavky

S ohledem na to, Ze v nékterych mistech z omezenych prostorovych dlivod( nelze splnit technické
pozadavky na cyklostezku, pracuje studie ,Krnov - feka ve mésté“ s pojmenovanim ,Rekreacni
trasa”“.

V rdmci koncepce feseni dopravy do navrhi vstupuji tyto dva zakladni uzZivatelé a jejich poZadavky:

e Meésto Krnov — poZadavky na vyuziti pro nemotorovou dopravu jsou podle mozZnosti a
souvislosti rozdéleny do nékolika typl. VZdy se ale jedna primarné o pristup pro pési (podle
moznosti i pro osoby s omezenou moznosti pohybu a orientace, pokud to zdvazné Uzemné
technické nebo stavebné technické ddvody nevylucuji — vyhl. 398/2009 Sb.), pfipadné
smisené s cyklistickou dopravou.

e Povodi Odry, s.p., jako spravce toku a pfistup pro jeho techniku ke korytu toku a do néj.

3.3 Faktory technického reseni

Do technického feseni jednotlivych ploch bude vstupovat rfada faktoru:

e UZivatelé — provoz: technika mésta Krnov a Povodi Odry, cyklisté, pési, osoby s omezenou
moznosti pohybu a orientace — pfipadné vylouéeni z diivodu zdvaZznych Uzemné technické
nebo stavebné technické divod(, kombinace uZivatell (smiSeni).

* Unosnost: zejména s pfihlédnutim ke spravé a Gdribé Gzemi.

e Povrch —technické provedeni

» Sitka: 2 m, 3 m, jina individudIni $itka

¢ Maximalni sklon:

e Tloustka konstrukce
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34

Kontinuita: zejména s ohledem na pojezd techniky a prijezdnost pod mosty nebo potrebu
otaceni

Poloha v(ci fece: na bermé, pfi horni hrané, v odsunuté poloze

Vstupy na bermu: schodisté, rampa (pfi sklonu),

Pfipadné dalsi

Typy aplikovanych komunikaci a jejich technického provedeni

Povrch — technické provedeni bude uzivatelsky vyznamny faktor. Pro vySe uvedené uZivatelské

poZadavky a podle charakteru rfeseni jednotlivych Usekl si koncepce definuje predbézné (!) rlizné

typy technického provedeni komunikaci aplikované zajmového Uzemi:

oV h wnN e

Stérkovy travnik

Mechanicky zpevnéné kamenivo (MZK)

Rezand kamenna dlazba

Travni drn (intenzivnéji koseny)

Zamkova dlazba

Dalsi typy povrchd mohou vyplynout z podrobnéjsiho feseni a projednani konkrétnich mist

Namét: stérkovy travnik pro potreby pésich (rekreacni trasa) by mohl vyhovovat i potfebam udrzby —
sjednotit fesSeni a kde to jde, tak udélat findlni podobu jako soucast investice PPO.

3.5

Typy uzivatelskych tras

Pro dalsi prace je dllezZité odsouhlasit linie uZivatelskych tras. Pro né predpokladame toto clenéni:

Pési

PFipustna cyklisticka doprava

Cilena cyklisticka doprava vcetné spinéni technickych poZzadavk( na cyklostezky, moZnost
umisténi Usekd plnohodnotnych cyklostezek je otazna

Usek s pozadavkem na spinéni podminek vyhlasky 398/2009 Sb.

Technika udrzby

Tyto linie miZeme umistovat:

do bermy,
do brehové hrany nebo jeji blizkosti,
mimo obvod stavenisté (mimo zajmové Uzemi) — pfitom fesime, kudy projde a kde se vrati.
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Pfipadny soubéh téchto linii neni na zavadu, ale bude kldst vyssi poZadavky na disponibilni prostor a
technické reseni. Existuji mista, kde uvnitf zajmové uzemi neni umisténa zadnd z téchto linii (napft.
v podjezi).

3.6 Grafické vystupy

Prehledna situace s vyznacenim linii uZivatelskych tras.

3.7 Poznamka

V dalsi etapé praci bude ke spolupraci pfizvan dopravni specialista, ktery se zaméfi zejména na
podrobnéjsi a pfesnéjsi koncepci dopravniho feseni (definice komunikaci a z toho plynouci technické
pozadavky na né).

3.8 Témata k doreseni

e NavrZeny ndvrh linii uZivatelskych tras (v€etné jejich kombinaci v jednom prostoru) jesté
predloZzime dopravnimu specialistovi, aby vyhodnotil realizovatelnost zaméru s ohledem na
uzemné technické nebo stavebné technické divody, které by pripadné realizovatelnost
s ohledem na splnéni podminek vyhlasky 398/2009 Sb. vylucovaly.

e Vysledek predloZzime na pFistim VV.

e Téma pristupu na brehy a bermy pro techniku udrzby bude nejspi$ nutné jesté rozdélit

a) pro tézkou techniku (25 t)
b) pro lehkou (komundlni) technikou a jakou.

e Bude véci nasledné dohody mezi méstem Krnov a Povodim Odry o tom, kdo bude jakou
¢innost péce a udrzby vykonavat.

3.9 Otazky k odsouhlaseni
3.9.1 Rozpracovani uzivatelskych tras

Dopravni koncepce predklada navrh upresnéni uzivatelskych tras v zajmovém Uzemi a navrh postupu
k dofeseni dopravni koncepce. Souhlasi mésto Krnov s témito ndvrhy?
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q KONCEPCE RESENi LAVEK

4.1 Vychozi podklady

Pfedmétem feSeni jsou lavky vstupujici do I. etapy feSeni — tedy lavky ve vazbé na park v nadjezi. Jde
o prvky oznacené ve studii Krnov: feka ve mésté (2019) kddy F.03 a F.04. Lavky jsou podrobnéji
feSeny v architektonicko-urbanistické studii atelieru WMA Architects pod vedenim Ing. arch. Martina
Materny (vychazime z odevzdané verze 11/2021).

Obr. 3 Situace, bez méritka, zdroj: Studie Krnov: reka ve mésté, 11/2019
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F.1 Koncepce reseni

Obr. 4 Situace, bez méritka, zdroj: Studie Lavky pro Krnov, 11/2021

Studie ateliéru WMA Architects predklada reseni lavek ve dvou variantach:
1. budou umistény 2 subtilnéjsi (uzsi) lavky v souladu se studii Krnov: feka ve mésté
2. bude umisténa pouze jedna Sirsi lavka v poloze F.03.

Obé varianty v podstaté respektuji umisténi ze studie Krnov: feka ve mésté (2019) s tim, Ze mirné
upravuji natoceni ldvek vzhledem k ose feky. Vyraznéjsi je tato Uprava v ptipadé lavky F.03.

Studie ateliéru WMA Architects podrobnéji rozpracovdva konstrukéni feseni lavek véetné statického
vypoctu. K poZzadavklm protipovodiové ochrany se architektonicko-urbanisticka studie stavi tak, Ze
do podélnych fezi lavkami umistuje predpokladané drovné hladin navrhovych pratokd s jistymi
bezpe&nostnimi rezervami. Zminéné Grovné hladin jsou (zfejmé) pFevzaté z DUR Aquatisu v daném
stadiu rozpracovanosti (tedy verze 2018).

Dale je reSeno predpoli lavek, tedy nastupni prostory pred vlastnimi mostnimi télesy a to véetné
logickych zmén v trasovani navaznych cest a stezek vyvolanych upfesnénym umisténim vlastnich
most.

4.2 Pojeti a pristup k reseni

Urbanisticko-architektonicka studie atelieru WMA Architects byla Udajné projednana a odsouhlasena
méstem Krnov. Lze ji tedy s jistou rezervou a v pfimérené podrobnosti povaZovat za vyjadreni nazoru
mésta Krnova k tématu fesSeni lavek z parku.
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Studie tak pfinasi nékteré dllezZité odpovédi a predklada reseni. Zaroven jde ale porad ,jen” o studii,
navic variantni. Vznasi tedy také nékteré nové otazky (nebo i potencialni kolize, viz nize), které nyni
musime artikulovat a po jejich vyfeseni prenést do zpracovévané dokumentace v podrobnosti DUR jiz
v zavazné podobé.

4.3 Témata k doreSeni a odsouhlaseni

Zde predkladame zasadni otazky, na které bude treba odpovédét v pribéhu zpracovavani
dokumentace v podrobnosti DUR. Nékteré z téchto otazek jsou spise odborného charakteru, jiné
vnimame spiSe jako politickd rozhodnuti. VétSinou jde o problémy mezioborové, které neni moziné
fesit oddélené vramci jediné profese. Témata k feSeni v poradi, vjakém bychom méli hledat
odpovédi:

4.3.1 Pocet lavek

Z vyse uvedenych adaji vyplyva, Ze dosud nepadlo findlni rozhodnuti mésta Krnov o tom, jestli
budujeme v nadjezi 1 lavku nebo 2 |avky.

4.3.2 Poloha lavek

Jaké bude presné pldorysné umisténi lavky/lavek? Zde je potfeba odstranit potencialni konflikt,
ktery vznika tim, Ze lavku F.03 umistuje arch. studie v obou variantach tak, Zze pfedpoklada zachovani
PB vybéZku v tésném nadjezi. Zachovani tohoto vybézku ovsem Povodi Odry jiz dfive kategoricky
odmitlo.

4.3.3 Navrhovy pratok

Navrhovy pratok, na ktery budou lavky dimenzovany, bude stejny jako u dalSich opatfeni PPO, t;j.
Qnsvrh = 150 m3/s.

4.3.4  Vyskové umisténi lavky/lavek

Bude zapotrebi ovéfit, pripadné doresit, jestli vySkové umisténi ladvek s ohledem na stanoveny
navrhovy pratok a jeho hladinu vyhovi pozadavkim z hlediska vodohospodarskych i dopravnich
zasad. V pripadé potreby navyseni lavek to mlze znamenat i vyznamny zasah do predpoli lavek.
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5 KONCEPCE USES

5.1 Vychozi podklady
Vychozim podkladem je:

« Uzemni plan mésta Krnova (po zméné ¢.4),

«  Zasady tzemniho rozvoje MSK (ZUR MSK, platnost od fijna 2018),

e Studie ,Reka ve mésté”, urbanisticko-architektonicka studie protipovodriovych opatfeni na
fece Opavé, Krnov 2019

«  USES pro ORP Krnov, AGPOL, s.r.0., 2022 — nejnové;jsi plan USES pro celé ORP

Ztéchto materiald vyplyva, Ze vcelém feseném zdjmovém Uzemi je vymezeny nadregionalni
biokoridor USES NRBK K 96 A/3, co? je spoleéensky nejvyznamnéjsi urovers USES.

Oznaéeni NRBC je v UP ,K100“. Studie planu USES pro ORP nové oznacuje prvky jako 83-BC/BK XX s
¢islovanim jednotlivych dilG: BC 5-10, BK 9 — 14.

Pfedmétem vymezeni je vodni (V), nivni (N) prostfedi Feky Opavy, které zajistuje propojeni
bioregioni Hrubého Jeseniku a Oderské nivy.

Obr. 5 Uzemni pldn mésta Krnova

F1_Koncepce strana 21



F. Urbanisticko-architektonické pojeti Krnov — feka ve mésté — I. etapa

F.1 Koncepce reseni
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Obr. 6 USES pro ORP Krnov, 2022

Soucasny stav byl opakované zjistovan dendrologickym a terénnim prizkumem s pfihlédnutim na
ekologickou a biologickou vyznamnost drevin i ucelenych tUsek( kolem reky. Stav fi¢niho biotopu byl
v terénu konzultovan s doc. RNDr. Bohumirem Lojkaskem z Ostravské univerzity.

5.2 Metodické materialy

e Uzemni studie — Uzemni systém ekologické stability Moravskoslezského kraje — Plan
regionalniho USES MSK (Léw & spol., s.r.0., duben 2019).

*  Metodika vymezovani Uzemniho systému ekologické stability (MZP, bfezen 2017)

5.3 Pojeti a pristup k reseni

5.3.1 Soucasny stav

Plvodni Fiéni niva Opavy je zejména od konce 19. stoleti intenzivné regulovéna, zakryta navazkami a
prekryta stavbami i zpevnénymi plochami.

Tim doslo a stale dochazi k vyraznému potlaceni prirodnich a environmentalnich funkci Ficni nivy.
V soucasné dobé je NRBK K 96 v feSeném useku nefunkéni, a to zejména jeho nivni ¢ast.

Vodni ¢ast je mozZné povazovat za prevdiné az ¢astecné nefunkeni.
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5.3.2  Principy a postup fe$eni USES
Soucasny nepfiznivy stav je mozné zménit jen velmi postupné, a to na zakladé dlouhodobé
promyslené politiky mésta a statu.
Proto je zlepSovéni stavu USES nutné rozdélit do samostatnych tematickych celkd a ¢asovych etap.
Tematické celky:

1. Soucasné zadani — Fedeni na pozemcich uréenych k PPO (pfedmét fedeni v rémci DUR).

2. Dlouhodoba vize — zlepseni ekologickych funkci v urbanizovaném uUzemi mésta (Green
Infrastructure).

Ad 1) Soucasné zadani je predmétem aktualni etapy.

Ad 2a) Napliovani dlouhodobé vize vyZzaduje predevsim promyslené zajisténi vhodnych pozemki.
V urbannich podminkach neni zcela nezbytné (ikdyZ je to vhodnéjsi), aby plochy striktné navazovaly
na vodni tok, pokud jsou umistény v nivé. V podstaté kazda promyslena plocha zelené, ktera alespon
Castecné respektuje ekologické funkce je pro USES ve mésté velkym pFinosem. Zvlasté pokud jsou
tyto plochy vzajemné funkéné propojené.

Ad 2b) Samostatnym tematickym celkem je dlouhodobé zlepSovani ekologické funkce koryta feky
Opavy a bezprostfedné navazujiciho bfehového pasma.

K tomu je nutnd dlouhodoba koordinace se spravcem toku Povodim Odry a.s. a trpélivé hledani
zpUsobl pro technicky i provozné akceptovatelné Feseni.

5.3.3  Moinosti zlepseni funkce USES

V rdmci vymezeného zaddani bylo mozné navrhnout pouze dil¢i zlepSeni funkce nadregionalniho
biokoridoru NRBK K 96 A/3, nebot k vyraznéjsimu zlep$eni se nedostava dostatek vhodnych ploch.

Ekologicky vyznamnym zlepSenim migrace pro vodni Zivocichy je rybi pfechod prekonavajici jez u
kina Mir (je samostatnou soucasti jiz vypracované PD v ramci PPO).

5.3.4 Dlouhodobé cile ke zlepseni ekologickych funkci feky v urbannim prostredi

Dlouhodobou obecnou ideovou premisou pro zlepseni funkce USES v podminkach vodnich a nivnich
ekosystém je:

¢ zlepsit ukrytové moznosti pro vodni ryby a dalsi Zivocichy

e posilit riznorodost Ficnich biotopt

e umozZnit ¢astéjsi zatopu s vytvarenim mélkych tlni v okrajovych ¢astech mésta
e umoznit zastinéni vodni hladiny korunami stroma

e umoznit iniciacni koryto-tvorné procesy, (k tomu je ale zapotfebi prostor, ktery v soucasné
dobé chybi)

e umoznit hnizdéni a Ukryt v trdvo-bylinnych porostech na brehu reky
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e vytvorit Useky s malou nebo velmi ob¢asnou navstévnosti lidi

e zachovat, posilit, pfipadné vytvofit nahradni hnizdici mozZnosti pro vodni ptaky v blizkém
okoli feky

e posilit vékovou, prostorovou a druhovou rozmanitost drevin v blizkosti feky

¢ podpofit vznik souvislych a prostorové diferencovanych drevinnych pasi, véetné kerfového
patra

Nékteré z téchto ideovych zamérl jsou predmétem této dokumentace. Podrobnéjsi vycet je uveden
v dalSim textu.

Obdobné principy sleduje i Ramcova smérnice o vodach. Toto téma se podrobnéji promita do
kapitoly ,Revitalizace ficnich systéma“.

5.3.5 NavrZena konkrétni opatreni

Vymezené zdjmové Gzemi projektu je vyrazné zastavénym tzemim. Usek feky Opavy byl v minulosti
vyrazné upraven a ztratil mnohé atributy pfirozeného vodniho toku plniciho fadu pfirodnich funkci.
Bez rozsdhlého bourdni v zastavéném uUzemi mésta Krnova nelze dosdhnout plnohodnotného
vysledku z hlediska pInéni vySe uvedenych dlouhodobych cil(. Pfitom je zfejmé, Ze je takové bourani
zcela nepfijatelné. Projekt proto musi akcentovat snahu o optimalizaci ndvrha s respektem k USES.
Vramci snahy o co nejvy$si miru naplnéni dlouhodobych cild jsou navrhovana tato konkrétni
opatreni:

Vodni prostiedi
e SniZené stérkové preplavované bifehy na ndnosové strané toku.
¢ Rozvolnéni kynety koryta ve vybranych Usecich (Usek G a F).

¢ Navrh regulace udrzby toku, zejména rozsahu a zplGsobu tézby nanosU a usazenin v koryté
reky

¢ Schodovité vstupy do vody jako soucast ukrytovych moznosti pro vodni Zivocichy.

Nivni prostiedi

e Zména druhové skladby bylinnych spolecenstev a diferencovanou Upravou rezimu péce,
zejména v pravidelnéji zaplavovaném prostoru.

* Zachovani cennych stavajicich stromt, zejména v horni éasti svahu ochranné hraze.

e postupna (cca 20-30 letd) nahrada nevhodnych nebo malo vhodnych druh( stavajicich
drevin.
¢ Nova vysadba stanovistné i ekologicky vhodnych taxon( drevin v horni ¢asti svahu ochranné

hraze tam, kde je to technicky pfipustné.

¢ Umisténi biotechnickych objektid jako doplrikovych opatreni.

F1_Koncepce strana 24



F. Urbanisticko-architektonické pojeti Krnov — feka ve mésté — I. etapa

F.1 Koncepce reseni

5.4 Popis technického reseni

Technické feSeni je diferencované pro jednotlivé typy opatfeni.

Vodni prostiedi

s v

¢ Jako soucdst technickych feSeni vodohospodaiské casti revitalizace vodniho koryta ve
vybranych Usecich. Jeho soucasti je

¢ Pro navrh regulace udrzby toku bude vypracovan technicky list.

Nivni prostiedi

e Druhovd skladba bylinnych spolecenstev, zejména v blizkosti bfehu (5. 1-3m) bude na
vybranych mistech nové zalozena dle doporuceni a konzultace s AOPK, (péce o né bude
extenzivni, koseni 1-2x ro¢né).

¢ Druhova skladba bylinnych spolecenstev na svahu bude sloZend také z druhl, které jsou
medonosné a poskytuji potravu hmyzu i ptakim, (péce o né bude intenzivni — koseni 3-4x
ro¢né, ale misty budou porosty kosené jen 1x roc¢né).

¢ Vybrané stavajici dieviny, které budou uréeny k ponechdni, budou pravidelné kontrolovany
arboristou z hlediska statiky a zdravotniho stavu, pfipadné budou arboristicky oSetfené.

e Péce o stavajici porosty a jednotlivé stromy bude provadéna pravidelné a s ohledem na
jejich ekologicky vyznam. K tomuto cili bude vypracovan technicky list (plan 10leté péce).

e Predpoklada se postupna nahrada stavajicich topolt kanadskych. Nahrada (za napf. jilm,
javor, dub, lipu) bude probihat po decenniich (10 leté obdobi) tak, aby soucasné v daném
Useku byla odstranéna max. 1/5 stavajicich stromd.

e Nova vysadba dfevin bude realizovdna podle projektu vypracovaného prislusnym
specialistou a ze zahradnicky predpéstovanych drevin (stromy 2-3x presazované, kefe min.
1x presazované

e Soucasti realizace bude také min. 3leta odborna nasledna péce.

» Dievinna skladba bude odpovidat stanovistnim podminkam s pfihlédnutim k funkci USES.

5.5 Poznamka

Viytvareni USES je vefejnym zajmem (§ 4, odst. 1 zdkona €. 114/1992 Sb.) a vymezeny USES se stava
zavaznym schvdlenim Gzemné planovaci dokumentace, jiz je povinnou soucasti. Stdva se limitem
vyuziti Gzemi dle zakona ¢. 183/2006 Sb., stavebniho zdkona.

Legislativni ramec pro vymezovani Uzemniho sytému ekologické stability poskytuje zakon 114/1992
Sb., o ochrané pfirody a krajiny:

»Ochrana systému ekologické stability je povinnosti vSech vlastnik(l a uZivatelll pozemki tvoficich
jeho zéklad, jeho vytvareni je verejnym zajmem, na kterém se podileji vlastnici pozemkd, obce i stat.”
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6 KONCEPCE REVITALIZACE RICNICH SYSTEMU

6.1 Vychozi podklady

6.1.1 Ramcova smérnice o vodach

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2000/60/ES ze dne 23. fijna 2000, kterou se stanovi rdmec
pro ¢innost Spolecenstvi v oblasti vodni politiky, kterd se do Ceského pravniho prostredi promita
zejména prostrednictvim zakona 254/2001 Sb., o vodach.

Ramcova smérnice o vodach (RSV) fesi stav vodnich Utvard, definuje environmentalni cile pro rGzné
typy vod vcetné ¢asového ramce a zavazuje Clenské staty dosahnout dobrého nebo velmi dobrého
stavu nebo potencidlu téchto vod. Nastrojem k dosaZeni cil( jsou dle RSV Plany povodi a v nich
navrzené Programy opatfeni, které maji byt kazdych Sest let prezkoumdny a aktualizovany. RSV
predepisuje mj. hodnoceni ekologického stavu povrchovych vod pro feky a jezera v téchto zakladnich
slozkach:

e Biologické slozky (akvatickd fléra, fauna bentickych bezobratlych, ryby, u jezer navic
fytoplankton),

¢ Hydromorfologické slozky podporujici biologické slozky (hydrologické podminky, kontinuita
toku, morfologické podminky),

¢ Chemické a fyzikdlné-chemické slozky podporujici biologické slozky (vSeobecné, specifické
znedistujici latky).

Z hlediska koncepce teSeni feky Opavy v Krnové v ramci PPO jsou duleZité zejména morfologické
podminky.

6.1.2 Plan dil¢iho povodi Horni Odry 2016 — 2021

Plan dil¢iho povodi Horni Odry 2016 — 2021 (AQUATIS, a.s., https://www.pod.cz/plan-oblasti-povodi-
Odry/kestazeni.html) — déle jen PDP HO. Plan je periodicky zpracovavanym dokumentem (po 6

letech), ktery si klade za cil fesit zakladni vodohospodarské otazky. Ma za ukol vytvaret strategické,
ekonomické, organizacni a dalsi podminky k dosaZeni planovanych cilid. Obsahuje analytickou a
navrhovou cast vcéetné ekonomickych udajd. Plany povodi jsou obecné vyznamnym uUzemné
pldnovacim podkladem.

6.1.3 Metodika odboru ochrany vod MZP, ktera stanovuje postup komplexniho feseni
protipovodiové a protierozni ochrany pomoci prirodé blizkych opatieni
Tato metodika byla vydana ve Véstniku MZP z XI/2008 pod &islem 14/2008. Obsahuje podrobnéjsi

navody k hodnoceni aktualniho stavu i zpUsoblm feSeni na tocich a nivach véetné zastavéného
Uzemi.
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6.2 Pojeti a pristup k resSeni

6.2.1 Soucasny stav

Hodnoceni morfologického ukazatele feky Opavy vKrnové kdispozici nemdme. Lze vsSak
predpokladat, Ze vdaném Useku nedosahuje RSV poZadovaného minimalné dobrého (nebo velmi
dobrého) stavu. To se promitd i do ndvrhu PDP HO, ktery obsahuje pfilohu:

Plén diléiho povedi Horni Ocry VI.11.12

Opatieni k zajisténi odpovidajicich

: 2 oicipovopl  hydromorfologickych podminek
}’*)L PL_20 e “p HORNTODRY  yodnich atvara
B985~
%1“ Legenda
L #\_, revitalizace vodnich tokiy JF0521000]

®  odstranéni migragnich prekazek 4
“\_ vodni tvar kategorie "feka"
- wodni Gtvar kategorie "jezero”
() twanice povodi VU
42 pracovni &islo VU kategorie "feka"
58  pracovni &islo VU kategorie "jezero™
#%_s hranice CR
() twanice diigtho povoct
| hranice kraje
'_4' obee s rozéffenou plsobnost

lesy
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— ——

Zracoval AQUATIS 8.5 : podiadi Povod Ocry s
VOV T.G.M, vvi a ARCDATA PRAHA s

Mapa Vi.1.12

Obr. 7 Mapa opatreni k zajisténi odpovidajicich hydromorfologickych podminek vodnich utvart

Podle této prilohy se pocita s revitalizaci koryta Opavy v rozsahlém useku véetné mésta Krnova. Tato
akce je v Programu opatfeni vymezena jako konkrétni opatreni typu ,,A” pod ID opatfeni HOD212011
s nazvem Opava, Krnov - Nové Hefminovy - pfirodé blizké Gpravy koryta toku (OD130131).

6.2.2  Principy feseni

PInohodnotné freSeni revitalizace i prirodé blizkého protipovodriového opatieni (dale jen
revitalizace) ma resit vlastni koryto vodni toku i udolni nivu a zabyva se celou fadou parametrd.
S ohledem na omezené prostorové moznosti ovsem neni mozno uplatnit veskera mozna opatreni.

Napriklad neni moZno usilovat o obnovu pfirozeného morfologického typu koryta v plnych
parametrech takového jevu. Takovym typem by bylo tzv. vétveni Stérkonosného nebo piscitého
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vinouciho se toku (GB) nebo anastomdzni vétveni vinouciho se a? meandrujiciho toku (AB). Sitka
takto dotéeného pasu (dynamickymi erozné akumulacnimi procesy) by Cinila fadové 100 metrda.

Cilem navrh( revitalizaénich opatfeni je zvySeni Clenitosti koryta alespor vrozmezi stavajicich
bfehovych hran, resp. pat breh(. Stim je dale spojeno i zapojeni vegetace, zejména drevin.
S pfihlédnutim k ostatnim faktorim (zastavénost, charakter okolnich ploch, prostorové moznosti,

pozadavky na kapacitu a stabilitu koryta apod.) jsou pak voleny konkrétni typy revitalizacnich
opatreni.

Studie Krnov — feka ve mésté (2019) tedy navrhla aplikaci vybranych typ(, z nichz nékteré byly
spravcem toku akceptovany a nékteré zamitnuty. Akceptované typy uplatiuje i predkladana
projektova dokumentace.

6.3 Navrzené typy opatreni

Navrhy rfeseni pocitaji s aplikaci téchto typl opatreni — diferencované s vybérem typu pro konkrétni
lokalni podminky:

¢ Rozclenéni a nepravidelnosti v opevnéni biehovych liniich, podpora tvorby Ukrytl pro drobné
organizmy.

¢ Ochrana a podpora tvorby stérkovych naplavi a plazi na vybranych mistech.

e Aplikace ,spiciho” opevnéni jako limitu pro pfipousténé korytotvorné procesy.
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7 KRAJINARSKA KONCEPCE

7.1 Vychozi podklady
Krajinarska koncepce se zabyva aplikaci trdvo-bylinnych a drevinnych spolecenstev do feSeni.
Vychozim podkladem je:

«  Uzemni pldn mésta Krnova (po zméné ¢.4)

* Studie ,Reka ve mést&“, urbanisticko-architektonicka studie protipovodfovych opatfeni na
fece Opavé, Krnov 2019

e Stav byl opakované zjistovan dendrologickym a terénnim prizkumem s pfihlédnutim na
spolecenskou a urbanistickou vyznamnost drevin i ucelenych tsek( kolem feky.

7.2 Pojeti a pristup k reseni

7.2.1 Soucasny stav

Krajinafské upravy jsou soucasti celkového architektonického feSeni prostoru, avsak svétsi
vnimavosti k celoro¢ni a zejména celoZivotni proménlivosti a environmentalnimu vyznamu vegetace
na ¢lovéka.

Vzhled okoli feky Opavy v Krnové je vysledkem intenzivniho urbanistického rozvoje zejména od
konce 19. stoleti. Tyto prostorové moznosti a limity jsou zakladem pro soucasné feseni.

Okoli feky tvori misty stromoradi umisténé na bermé ochranné hraze. V nékterych mistech se
vytvofily spontanni porosty drevin.

vevs vz

V soucasné dobé je krajinadisky nejcennéjSi casti okoli feky v Krnové usek mezi mosty na ul.
Svatovaclavské a ul. Cs. armady. Ten tvofi celek, ktery vytvafi prostor na obou brezich feky (okoli
kina Mir a méstsky parku AN.

7.2.2  Principy feseni krajinarskych uprav

»U feky je kazdy strom vitany a cenny”. Strom a vegetace jsou casto jedinymi a soucasné jedinec¢nymi
prvky, které dokazi technické Upravy reky ucinit pfitazlivéjsimi a obyvatelnéjsimi. Oproti stavebnim
objektlim se dfeviny vyznaduji trvalou proménou a ¢asem k rlstu, nez se plné prostoroveé rozvinou.

Abychom dokazali cenné vlastnosti drevin vyuZivat ve prospéch uZivatele mésta i spravce
technického dila, musime k nim pfistupovat:

a) stejné jako k jinym technickym objektim (tzn. znat vie podstatné k dobrému rozhodovani,
b) jako k Zivym organismUm, které maji schopnosti komunikovat, reagovat, resit a

pfizplsobit se, coZ od nas vyzaduje trvalou odbornou pozornost a vnimavost.

Soucasti krajinaiskych uprav je:

¢ Dendrologicky prizkum a vyhodnoceni stavajicich drevin
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¢ Posouzeni sou¢asného kompozi¢niho a prostorového usporadani drevin

¢ Spoluprace a soucinnost pfi tvorbé konceptu celkového architektonického reseni

e Spoluprace na konceptu dopravniho feseni

e Spoluprace pfi umisténi stavebnich objektl PPO ve vztahu ke stavajicim dfevinam

«  Soucinnost s Fe$enim USES
Tato vzajemna profesni i prostorova provazanost je zasadnim principem teseni krajinarskych Gprav.
Pro krajinarské feseni jednotlivych Usekl okoli feky je nejdilezitéjsi spolecenské zadani, tzn. zplisob
a charakter vyuziti dané plochy a vlivy, které dokaze vegetace potlacit, ¢i naopak posilit.
Nejblizsi okoli feky 1aka k velmi Siroké skale aktivit, které cerpaji z klidného a prijemného prostredi u

vvs

vody. Proto je zde vhodné umistovat cyklotrasy a pési trasy, pobytové aktivity na biehu i ve vodé,
je-li to bezpecné. Soucasné je feka zdrojem poznani, symbolem proménlivosti i pfirodnich cykld.

Krajinarské upravy proto vzdy reaguji na konkrétni spolecenské zadani.

1. Dreviny ohroZené realizaci zdméru PPO:

Zasadnim zadanim v celém feseném Useku reky je zachovani, ¢i vhodnd nahrada co nejvétsiho

poctu stavajicich dfevin.

Stdvajici stromy jsou ohroZeny:
a) Kolizi strasou planované protipovodiiové zidky nebo jinou vodohospodarFskou uUpravou
(hloubka zakladové spary zidky je min. 120 cm) a jejich kofenovym systémem (doporucena
min. vzdalenost stdvajiciho stromu od zidky je 3 m).

b) Stromy se nachazeji v zaplavovaném prostoru (v téchto pfipadech umoznilo Povodi Odry a.s.
zachovat vybrané jedince v horni tfetiné svahu, pokud to jejich stav umoZznuje).

Pavodni ndvrh vodohospodarské protipovodnové ochrany vyzadoval kaceni 530 ks vzrostlych stromu
z celkového poctu cca 930 ks, které se v blizkosti feky nachazeji (4daj ze studie ,,Reka ve mésté”).
Pfevaina &ast drevin kolem feky dosahuje staFi min. 40-50 let. Casto se vyskytuji i jedinci podstatné
starsi (napt. u kina Mir, mezi mosty U jatek a na ul. Opavska, ale i na dalSich mistech).

VieSeném uUseku mezi Zelezni¢nimi _mosty bylo doposud zjisténo (dendrologicky prizkum jesté
probihd), 133 hodnotnych aZ velmi hodnotnych jedincd, kterym hrozi vykaceni.

Ale i méné hodnotné dfeviny vyznamné dotvafi prostor kolem feky a nelze jejich odstranéni vnimat
jako ,bezproblémové prijatelné”.

Proto vyvijime maximalni Usili, abychom aspon ¢ast téchto stroml dokazali zachovat i pfi splnéni
podminek PPO. Za stromy, které nebude mozné zachovat, hleddme vhodné misto k ndhradé opét
v blizkosti feky.

V ramci koncepce jsou tedy mozné 2 zakladni pristupy k reSeni kolizi mezi stavbou protipovodnovych
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opatfeni a stavajicimi stromy:

a)

b)

2.

Prevazi ,tvrdé” kritérium bezpecnosti stavby. Budou respektovany pozadavky na technicky
bezrizikové reSeni. Stromy prekazZejici vystavbé budou vykaceny. Dojde k vysoké ztraté
spolecenskych i ekologickych hodnot.

Prevazi ,,mékké” kritérium maximalniho ohledu na stromy v kolizni poloze. To generuje
napfiklad potrebu zajisténi SirSiho prostoru pro reseni PPO, vyssi naklady na realizaci i
naslednou péci a/nebo zvyseni rizika potencialnich skod.

Nova vysadba a upravy:

V mistech planovaného spolecenského zatraktivnéni (pobytové plochy i pési a cyklistické trasy)

pobudou krajinafské upravy reseny dle situace.

7.3

7.4

V zaplavovanych prostorach budou vyuZity bylinné a travovité vysadby, celkové reSeni se
pfizplsobi protipovodriovym pozadavkim.

V mistech s malym nebo zanedbatelnym vlivem na protipovodriovou ochranu (horni tfetina
svahu ochranné hraze), budou krajinarské Gpravy vyuzivat vysadbu stromu i kerd.

Na vybranych plochach budou provedené vysevy krajinnych travnika.

Vysevni smés pro Stérkovy travnik bude kromé dalSich vhodnych druhli obsahovat min. 2%
podil Febticku obecného.

V mistech navrzenych pro vysadbu stromoradi je nutné vytvofit prokofenitelny prostor min.
9 m*/strom.

Popis technického reseni

Technickym feSenim pro zachovani vyznamnych strom m(ze byt trvalé premosténi korenu
dle CSN 83 9061 Technologie vegetacnich Gprav v krajiné — Ochrana stromd, porostd a
vegetacnich ploch pfi stavebnich pracich, Standard Nature SPPK AO01 002-2017, Ochrana
drevin pfi stavebni ¢innosti.

Druhova skladba bude upfednostiiovat domdci druhy a kultivary, které se neprojevuji
invazivné.

Vysadba strom{ bude navrZiena v kmennych tvarech (vysoko kmeny, alejové stromy), a to
min. 3x pfesazované s obvodem kmene min. 16-18 cm v 1 m vysky kmene.

Péce o vysazené dreviny a provedené krajinarské Upravy bude min. 5 leta.

Nasledna péce

Krajinarské Upravy vyZaduji odbornou a trvalou péci po celou dobu Zivotnosti vegetacnich prvk.
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7.5 Otazky k doreSeni a odsouhlaseni

Pro pokracovani praci a podrobné reseni je potfeba rozhodnout o pristupu ke koliznim dfevinam.
Toto rozhodovani bude individualni pro konkrétni podminky jednotlivych fesenych mist a dotéenych
drevin.
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8 ARCHITEKTONICKA KONCEPCE

Architektonickd koncepce je formulovana jako architektonickd koncepce uUpravy feky a jejiho okoli
jako vyznamného verejného prostranstvi.

8.1 Vychozi podklady

» Studie zvy$eni kapacity koryta a revitalizace feky Opavy v Krnové, Ing. Vaclav Cermdk, Ing.
Helena Kralova, Jan Podrouzek, r. 2005

e Studie vnitroblokl DPS, Ing. arch. Petr Kalivoda, r. 2019

» Studie Krnov: Reka ve mésté, Ing.arch. Tomas Machovsky, Ing. Petr Ondrugka, Atelier Fontes,
s.r.o.; r. 2019

»  Studie Lavky pro Krnov, Ing.arch. Martin Materna / WMA architects, r. 2021
¢ Podklady Aquatis

8.2 Pojeti a pristup k reseni

Mésto bylo cilené zaloZeno u Zivotadarné feky. Reka byla vidy souéasti Krnova, méla vliv na jeho
urbanni strukturu, na jeho provoz, na jeho charakter, genia loci. ZplUsob vyuZivani feky i jeji podoba
se béhem casu ménily. Nejen v Krnové, ale obecné ve vSech méstech, ktera maji tu devizu, Ze jejich
centrem protéka velka reka, je feka vnimana jako dileZité verejné prostranstvi mésta, které ma silu
k sobé pritahnout lidi, poskytnout jim pfijemny prostor k setkdvani a umoznit jim blizky kontakt
s prirodou uprostied mésta.

Cim dél vice cenénym aspektem se ve vyprahlych méstech stava prijemné mikroklima feky a jejiho
okoli, které souvisi predeviim se vzrostlymi stromy, které feku pFirozené doprovazi. Reka nabizi
vegetaci kvalitni Zivotni prostor, moZnost dorist konec¢nych velikosti a doZit se dlouhého véku, coz je
v soudobém mésté plném inZenyrskych siti a dlazdénych ploch opravdu vzacné. Pfirodni Uprava reky
nabizi vodé rozliv na bermu a do SirSiho ptirodniho okoli, tak aby voda méstem jen neprotekla, ale
méla moZnost se opravdu podilet na zpfijemnéni jeho mikroklimatu.

Funkéni verejné prostory musi byt pro lidi pochopitelné, co se tyce hranic i zpUsobu vyuZiti, coz Uzce
souvisi s jejich definici v urbanni struktufe mésta. Reka neni novym prvkem urbanni struktury Krnova,
naopak, od prvopocatku se podilela na jejim utvareni, a tak jsou zde verejné prostory jiz definované.
Pfedklddané fteSeni jen hledd jejich novou podobu, kterd je udéld pro lidi dostupnéjsimi,
prijemnéjsimi, obyvatelnéjsimi a po vSech strankach lépe uchopitelnymi, tak aby se nejen mistni
dokazali s fekou vice ztotoZnit a pfijmout ji za své misto k Zivotu.

Na zakladé polohy feky Opavy v kontextu vzdalenosti od centra mésta Krnova a prostorovych vazeb
na jeho urbanni strukturu bylo rfesené Uzemi rozdéleno na 9 logickych celkd, z nichZ kazdy funguje
jako specificky verejny prostor, jehoz spolecnym a nejvyraznéjsim prvkem je pravé reka Opava.
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Reseny tok je rozdélen na 9 charakteristickych useka:

Usek | Pfirodni reka

Usek Il Prostranstvi u DPS a nadraZi Krnov-Cvilin
usek Il Klidna Feka

usek IV Krnovsky Manchester, méstska naplavka
usek V Zapomenuty Usek

asek VI Ri¢ni okruh

usek VII Splav a promenada

usek VIII Reka v parku

usek IX Pfirodni feka

8.3 usek I: Prirodni feka — od soutoku Opavy a Opavice k Zeleznicnimu
mostu

8.3.1 Zakladni charakteristika

V Useku je na obou brezich zachovan pfirodni charakter feky. Je kladen dliraz na zachovani stavajici
vegetace a dosadbu nové vegetace v horni ¢asti hraze. Berma je ponechana zatravnéna. Charakter
bfehové hrany je zcela pfirodni. Misto je uréeno k prochazkam pfirodou, mista k zastaveni a vstupu
do vody jsou pfirodniho charakteru rovhomérné roztrousena v ramci celého Useku, tak aby nebyl
pfili§ naruSen pfirodni charakter lokality a uZivatelé téchto mist méli moznost klidnéjSiho a
detailnéjsiho kontaktu s pfirodou.

8.3.2  Podrobnéjsi popis

Pfirodni charakter toku je lidem nabidnut jako misto k prochazce po obou brezich. Jsou vyuZity
stavajici pési stezky. Prochazka pfimo po bermé, v tésnéjsim kontaktu s detailem feky, bude na obou
bfezich podporena pravidelné sekanou pési stezkou u paty bermy. Na vytipovanych mistech je nové
navrzen jednoduchy sedaci mobiliaf v podobé dlouhych opracovanych dievénych hranold. Mobiliar
doprovazeji dil¢i vstupy do feky pres upravenou hranu koryta.

Soutok je i dnes pfirozenym mistem setkavani u vody, ¢emuz nezabranil ani vznik rusného obchvatu.
Pro charakter a klid mista je duleZité vytvorit pfirozenou prirodni clonu komunikace, ktera ji vizualné
potlac¢i a da lidem citit, Ze jsou opravdu v prostoru soutoku, ne pod rusnou komunikaci. Dana
skutecnost se podpofi dosadbou velkych stromU na hrazi.

Na soutoku je dnes jedno z mala mist, kde Ize pomérné snadno vstoupit do feky a je znat, Ze toho lidé
hodné vyuZivaji. Tato skutec¢nost bude podporena Upravou ,,nosu” soutoku do podoby postupné
klesajici stérkové plaze, kdy opevnéni hrany koryta bude skryto pod terénem. Dalsi vstupy do vody
budou umozZnény z ulice Vysoky bfeh pomoci jednoduchych pfirodnich pazenych terénnich schod(
zasazenych do protilehlého svahu podél stavajici krasné dominantni vrby. K soutoku lze dojit po
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bermé pfipadné sejit z hraze. Na hraz vede cesta z ulice Hlubdicka, kterd bude nové upravena do
podoby rekreacni stezky. Dnes vede rekreacni stezka pouze ksoutoku, ale nové je na hrazi
prodlouZena aZ k zZelezni¢nimu mostu, ktery podjizdi. Nasyp na hrazi nad soutokem bude terénné
srovndn a vyskova uUroven hraze bude sjednocena, ¢imZz zde vznikne vyznamné rovinné misto
s krdsnym vyhledem na soutok. Je sem premisténo verejné pfistupné prirodni ohnisté a lavice se

stolem.

Obr. 8 Skica navrZené upravy soutoku

8.4 usek II: Prostranstvi u DPS a nadrazi Krnov-Cvilin — od Zelezni¢niho
mostu k mostu U Jatek

8.4.1 Zakladni charakteristika

Uprava pravého biehu ziistava zcela pfirodni. Pravy bieh je silné exponovan pt¥i vyhledu z levého
bfehu, a tak je stéZejni pomérné husta vegetacni clona pred protipovodriovou zdi.

Levy bfeh je vyrazné pobytovy pro uZivatele DPS, ktefi jej diky orientaci vnitroblokd objektu DPS
vnimaji za svUj prostor, a stejné tak pro Sirokou verejnost, cozZ je zplsobeno i snadnou dostupnosti
lokality z vlakového nadrazi Krnov — Cvilin.

vevys

8.4.2 Podrobnéjsi popis

Pfirodni charakter feky se vtomto Useku stava skrze viakové nadrazi a objekty DPS vice provazan
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s 7zivotem ve mésté a skonkrétnimi uZivateli tohoto prostranstvi. Reka zde byla voditkem pfi
navrhovani DPS v podobé dvou polozavienych obytnych vnitroblokd otevienych kfece a dvou
obsluznych vnitroblokd, skrze které je reka pristupna i Siroké verejnosti. Zasadni je bezprostredni
navaznost na vlakové nadrazi Krnov — Cvilin.

Jako soucast protipovodriové ochrany je na levém brehu nové navrzena zidka, ktera z divodu vedeni
inzenyrskych siti nemUzZe v celé svoji délce byt umisténa aZ za rekreacni stezkou, ktera se tak stava
vice soucasti prostoru vnitroblok( neZ prostoru feky. U obsluznych vnitroblok(l je to dobre, protoze
se tak vyznamné zjednodusuje jejich provazanost s rekreacni stezkou a pobyt u feky je premistén az
na bermu do nové navrienych plazi. Navaznost na obsluzné vnitrobloky se sebou nese zruseni
koncovych tocen, které vsak nejsou provozné nezbytné. Rekreacni stezka z(istdva soucasti i vice
uzavieného zdpadniho pobytového vnitrobloku, coZ tolik nevadi, protoze soukromi je zde zajisténo
pravé tvarem budov a z divodu stévajici vypusti do feky zde nelze hraz vyuzit jako pobytovy prostor.
Jind situace je votevieném vychodnim pobytovém vnitrobloku, kde je navrieno odsunuti
protipovodnové zidky aZ za cyklostezku. Zidka zde vytvofi pfijemné uzavieni zahrady vnitrobloku,
kterd tak bude patfit jen klientdm DPS, ale skrze mobilni hrazeni zlstane v navaznosti na chodniky
vnitrobloku stale propojena s fekou. Zidka je vyklenuta ve tvaru reky, a vznika tak pred ni rozptylovy
prostor, kde mohou klienti DPS setrvat, nez vyjdou na rekreacni trasu a vydaji se po trase podél feky,
¢i ji jen prejdou na jedno z navazujicich odpocinkovych mist na hrazi. Mista maji podobu sedacich
schod(l, na kterych si lze odpocinout s vyhledem na feku ¢i po nich Ize sejit na bermu a vyuZit ke
vstupu do feky dvé navriené oblazkové plaze. Navriena odpocivadla vyuzivaji polohu stavajiciho
vzrostlého stromu na hrazi, ktery se stane soucasti nové navrzeného stromoradi.

Protilehly bfeh je ponechan zcela pfirodni s pési stezkou v travniku u paty bermy a s novou vysadbou
strom( a kefl v horni ¢asti hraze, tak aby byla opticky odclonéna protipovodnova zidka. Naproti
sedacim schod(im je i v protéjsim bfehu navrZena pobytova oblazkova plaz.

Obr. 9 Schématicka vizualizace pobytové Upravy levého bfehu pred DPS

F1_Koncepce strana 36



F. Urbanisticko-architektonické pojeti Krnov — feka ve mésté — I. etapa

F.1 Koncepce reseni

L s

miw

i .Ln* n‘. -

Obr. 10 Schématickad vizualizace pobytové upravy levého bfehu pred DPS

Obr. 11 Schématicky zdkres do fotky na pobytovou upravu bieht reky pred DPS
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8.5 usek Ill: Klidna reka — od mostu U Jatek po krnovsky Manchester

8.5.1 Zakladni charakteristika

Jde o velmi klidny Usek kolem fteky, coZ je dano uzavienosti feky mezi neprostupnymi hranicemi,
ploty pfilehlych pozemk a jejich zahrad. Do tohoto Usek mUiZete vejit a opustit jej jen spolecné se
fekou, Zadny dalsi pfistup neni mozny. Zklidnéni je zplGsobeno i velkymi vzrostlymi stromy, které je
tfeba zachovat. Lokalita je uréena ke klidnému pozorovani feky a jejiho okoli, ne k dlouhodobému
setrvani a vodnim hratkam.

8.5.2  Podrobnéjsi popis

K vyraznym dominantnim stromUm patfi vzrostla solitérni lipa na pravém biehu pfi mostu U Jatek a
zejména pak vzrostlé stromy na levém brehu, které Useku opét dodavaji distojnost a klid. Tyto
stromy jsou zasadni pfi pohledu na feku z mostu U Jatek. Stezky zde navrZené vyuZivajici stavajici
pésiny. Je dualezZité, nevstupovat do tohoto Useku s Zadnou dalsi zpevnénou komunikaci. Pobytova
prostranstvi u feky maji podobu pfirozenych oblazkovych plazi v tiSinach. Prostor je o to cennéjsi, ze
pési stezka na bermé na levém bfehu zacina zahradou vyznamné Flemmichovy vily, kde je umisténo
Méstské muzeum a konci se na naplavce, nejvyznamnéjsim verejném prostranstvi u rfeky ve stredu
mésta.

Zahrada Flemmichovy vily se musi nové vyporddat s bariérou v podobé protipovodniové zidky. Tato
zidka bude vyuZita jako podezdivka pro kovové oploceni. V uzitkové ¢asti zahrady bude zidka mirné
zasunuta do zahrady, tak aby zde mohly byt zachovany vzrostlé stromy na hrazi. Odskoceni zidky
bude vyuZito jako prostor pro umisténi schodisté a branky, tak aby byl umoznén vystup ze zahrady
pfimo k fece. Hraz a bfehovad hrana budou pomoci nizkych zidek zfezaného kamene upraveny
jemnymi terénnimi modelacemi. Na zidky se lze posadit a z téch vySe poloZenych se kochat vyhledem
na Cvilin a ze vSech dalSich vyhledem na cihlovy komin a vegetaci protilehlého brehu.

Na bermu pred Flemmichovou vilou je navrZen pfistup schodistém pfimo z mostu U Jatek.
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Obr. 12 Skica navrZené upravy pred zahradou Flemmichovy vily

8.6 usek IV: Krnovsky Manchester, méstska naplavka — od zacatku
krnovského Manchesteru po konec zahrady Méstské knihovny

8.6.1 Zakladni charakteristika

Krnovsky Manchester ma své specifické kouzlo, svého genia loci, kterého v jiném mésté nenajdete.
Z hlediska verejnych méstskych prostranstvi jde o nejvyznamnéjsi usek reky navazany na Hlavni
nameésti a dalsi centralni verejné prostory, a proto je zde navriena naplavka. Jde o Usek, v kterém
nesmi byt opomenuta zadna jind funkce feky, a vSak jeho obyvatelnost jako vefejného méstského
prostoru je zde zasadni.

8.6.2  Podrobnéjsi popis
Krnovsky Manchester je nejvyznamnéjsi Usek feky z hlediska historie mésta, verejnych méstskych

prostranstvi u feky i z hlediska rekrea¢niho potencidlu mésta. Usek, na ktery mohou byt mistni py3ni,
z kterého se mohou dozvédét o historii mésta, ktery mohou ukazat navstévam.

Kouzlo daného uUsek spociva v sevieni feky mezi ptilehlymi domy, jejichz vysoké kamenné sokly
definuji koryto feky. Jednotlivé objekty svébytné priléhaji k fece, jejich sokly nejsou unifikované,
razné ustupuji, kamenny material neni jednotny a stejné tak jejich technicky stav je rGzny. Mohutné
sokly chrani prilehlé objekty pfi zvednuté hladiné feky, byly k tomu postaveny a mély by tak fungovat
i naddle. RGznorodost sokll vypravi historii mista, pocita se s tim, Ze béhem toku ¢asu i vody bude
dochdzet k jejich poniceni a naslednym opravdm, a tak se budou na misté i naddle kupit odkazy
k historickému vyvoji mista. Zachovani riznorodosti sokl(l povazuji za zasadni a stejné tak kultivovany
pfistup k jejich opravdm a i podobé dlazdéni celé néaplavky. Uprava naplavky, jako stéZejniho
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méstského prostranstvi u vody, musi byt vysledkem kultivovaného spolecenského rozhodnuti.

Jako dlazdéna naplavka je navrzen levy breh blize k centru, ktery je tak s centrem pfirozené vice
provazan. Pravy bieh, pohledovy z naplavky, zlistane v pfirodni podobé, kdy kamenné zdi dobihaji do
zatravnéné bermy, ktera prechazi dale do pfirodniho bfehu. Nad zdmi se zvedaji domy s balkony i
vegetace pfilehlych zahrad.

Na levém brehu kontrastuji nepravidelné opravené sokly budov s pravidelné fezanou kamennou
dlazbou naplavky, ktera je misty na bifehové hrané preruSena presklddanym stavajicim opevnénim
brehu, tak aby i zde byl zachovan pfirodni charakter koryta. Na ndplavku Ize na jednom konci vstoupit
pési stezkou vedenou po bermé od Flemmichovy vily a na druhém konci nové navrzenym schodistém
z Nytovaného mostu od Méstské knihovny a po rampé podél zahrady Méstské knihovny. Na lokalité
jsou vytipovana dalsi tfi mista, kde by bylo moiné naplavku s méstem provazat dalSimi vstupy,
nicméné vstup od Nytovaného mostu, ktery je po ulici Opavska nejdulezitéjSim vstupem do centra
mésta, je povazovan za zasadni bod propojeni Hlavniho namésti a naplavky. Pfedpoklada se tedy, ze
u knihovny bude nejhojnéji navstévovany usek naplavky, proto je zde vyuZito rozsifeni, které vznika
vyzvedanim rampy podél oploceni zahrady knihovny, k umisténi sedaciho amfiteatru a schodisté,
skrze které Ize sejit aZ k hladiné feky. Urover této ¢asti naplavky se predpokladd v Grovni hladiny Q;,
dale podél toku naplavka mirné klesd na Uroven Qsu, cOZ znamend, Ze vjarnich mésicich
pravdépodobné bude dochazet k jejimu kratkodobému zaplaveni, coZ v daném Useku nevadi, naopak
by to mélo prispét k jakési tajemnosti mista, Ze neni vidy pfistupné. Kromé toho zlstane v tomto
misté zachovan vétsi pritok korytem a bude dochazet k zaplaveni i pfirodnich usekl brehovych hran,
coz prispéje k jejich druhové pestrosti. V této Casti ndplavky je na vytipovanych mistech navrzen
sedaci mobiliaf v podobé jednoduchych rfezanych kamenny blok.

Obr. 13 Schématickd vizualizace feseni ndplavky u Méstské knihovny
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Obr. 14 Schématicka vizualizace reseni ndplavky u Méstské knihovny

Obr. 15 Schématicka vizualizace feseni ndplavky v misté sedacich schod(i
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Obr. 16 Schématicka vizualizace feseni ndplavky

AN 1}

Obr. 17 Schématicka vizualizace Feseni ndplavky
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8.7 usek V: Zapomenuty usek — od konce zahrady Méstské knihovny po
most Sokolovska

8.7.1 Zakladni charakteristika

V tomto Useku byla provedena fada nevhodnych neméstotvornych zasah(, coz zde mélo vliv i na
znehodnoceni feky a jejiho okoli. Charakter Uprav feky vtomto Useku musi pocitat s pretrhanymi
navaznostmi v urbanni struktufe mést a soucasné se pokouset o jejich postupnou napravu.

8.7.2  Podrobnéjsi popis

Tento Usek se odehrava ve vyseku reky mezi ulicemi Sokolovska a Opavska. Jde o ¢ast mésta, ktera
prilis nefunguje fadou predchozich nevhodnych neméstotvornych zasahl do urbanni struktury, kdy
k ulici Opavska i k fece na jedné strané priléha velké parkovisté Kauflandu a na druhé strané velké
parkovisté pfi ulici Soukenickd na misté chybéjiciho bloku budov ¢i upraveného verejného
prostranstvi na misté byvalého hradebniho okruhu. Spatné umisténd parkovisté jsou silné
neméstotvornymi prvky, které Cini dana mista pro lidi nepfivétivymi a pobytové nevyhledavanymi.
Vnaseji do prostoru chaos a bohuZel vtomto Useku se i feka stala soucasti tohoto chaosu. Navrh
umistuje ke kruhové kfizovatce velky pfirodni amfiteatr, ktery bude zajimavou ,,pfirodni sochou” pfi
pohledu na feku z chodniku na protilehlém bfehu vedouciho ke Kauflandu. Amfiteatr mlize zistat
prazdny, jen jako vyhledova kulisa a clona od kfiZzovatky, nebo si postupné najde své uzivatele, ktefi
vyuziji mozZnost sejit zde k fece a vyuzit prirodni oblazkovou plaz. Amfitedtr by mél byt prvnim
krokem, ktery nendsilné pomuze pozvednout lokalitu a pfijemny vyhled na néj tfeba do budoucna
zajisti protaZeni chodniku kolem feky podél celého parkovisté u Kauflandu, nebo prefeSeni ¢asti

mésta na druhé strané ulice Opavska, adekvatni poloze ve stfedu mésta.

Obr. 18 Skica navrZzeného pfirodniho amfitedtru
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8.8 usek VI: Riéni okruh — od konce zahrady Méstské knihovny po most
Svatovaclavska

8.8.1 Zakladni charakteristika

V tomto Useku je feka z velké Casti seviena mezi objekty tovaren na pravém brehu a v celé délce
rusnou komunikaci na levém brehu. Sevieni zplsobuje, Ze zde teka teCe tak néjak rychleji,
nedostupnéji a proto zde neni navrzen oficidlni prichod v tésném kontaktu se fekou. Na pravém
bfehu jsou vytipovana pouze dil¢i mista, na kterych lze sejit k fece a pobyt u ni. Prlichod kolem feky
pak zlstane neoficidlni ,,hrou” ¢i urcitym dobrodruzstvim. Na levém bfehu je navrzeno stromoradi a
chodnik nad tekou v urovni prilehlé komunikace. Sevienou feku zde tak mulZeme sledovat
z bezpecného nadhledu.

8.8.2  Podrobnéjsi popis

Ri¢ni okruh je soub&iny s ulici Textilni Ustici do Namésti Miru. P¥i prachodu Textilni ulici na chvili
ztratite feku z dohledu, ale citite ji doprovazenou vzrostlymi stromy za objekty pfilehlych tovaren a
vil, aby se pak pfi prichodu naméstim Miru opét objevila v mohutné Sifce u splavu. Na zacatku ulice
je méstsky pozemek, ktery se nabizi vyuZit jako vodacké stanovisté Ci spiSe jako verejny pobytovy
pfistup k Fece. Opava je vétSinou splavna jen jeden den v roce, a vSak konaji se zde i neckyady a
obecné verejny pristup aZ k fece je nejen v rdmci ulice Textilni velkou devizou, kterad by do budoucna
opét mohla prispét k hodnotnému stavebnimu vyuziti dnes prazdného méstského pozemku. Stejnou
devizu se nabizi vyuZit i u Chlupackovy vily, kde jeji soukromy majitel prislibil moznost verejného
pfistupu pres zahradu vily opét azZ k fece.

Na levém brehu ficniho okruhu je situace zcela jind, mezi ptilehlymi vilami a tovarnami je nad rekou
pomérné rusnd komunikace. Komunikace je mimo feSené Uzemi, avsak vyhledové je navrzeno jeji
zUzZeni, vysazeni stromoradi do vegetacniho pasu mezi silnici a chodnik. Chodnik z(stane v Urovni
silnice, povede pod korunami strom( s vyhledem shora na feku a na objekty na druhé strané.

8.9 usek VII: Splav a promenada — od mostu Svatovaclavska po konec
zahrady Kina Mir

8.9.1 Zakladni charakteristika

K pravému brehu nad splavem pfiléha parkové upravena plocha s hojné vyuzivanou promenadou. Do
budoucna je predpoklad, Ze vyznam tohoto mista jako vefejného prostranstvi velmi vzroste, a to
s ohledem na zpracovanou studii Ladvky pro Krnov a na pfemisténi budovy ZUS do tohoto Uzem.
Navrzena lavka vyznamné pozvedne i levy bfeh splavu s nepfilis stastné resenym hlavnim vstupem do
nejvétsiho méstského parku v Krnové.
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8.9.2  Podrobnéjsi popis

Splav ma na fece vysostné postaveni. Je velkou vodohospodafskou stavbou, velkym zasahem do
koryta feky, a tak sem néjak pfirozenéji zapadaji i mohutné kamenné zdi, které se zvedaji nad vodou
a koryto ptisné tvaruji. Takova zed prochazi i podél pravého bfehu a prostor nad ni je dnes dobre
fungujicim vefejnym prostranstvim, u kterého je do budoucna velky predpoklad, Ze jeho vyznam
poroste. Nové je sem premisténa ZUS a pred kinem Mir je uvaZovéno s realizaci lavky pFes Feku, ktera
na obou koncich opét velmi pozvedne vyznam navazujicich prostranstvi. Nad zdi je zachovano
stavajici stromoradi s promenadou, specificky vyznam ma vybézek pred kinem Mir s dominantnim
c¢ervenym bukem, za kterym je vyrazna zed protazena aZz ke konci zahrady kina a nové kolem ni
pokracuje i promendda se stromoradim. V zahradé kina tak lze ptedpokladat obnoveni provozu
restauracniho zatizeni.

Pro uzemi pred kinem byl vyhotoven kvalitni architektonicky ndvrh v ramci studie Lavky pro Krnov
architektem Maternou, ktery vychazel ze studie zpracované architektem Machovskym a firmou
Fontes. V souvislosti se zaméfenim se pouze na detail Uzemi s lavkou jej kvalitativné posunul na vyssi
uroven a jeho realizace by pro mésto byla velkym pfinosem.

Vyusténi lavky aZ za jezem by pozvedlo i vyznam parku, ktery ac v blizkosti centra, ma dnes podobu
parku spise zcela na periferie — svym vybavenim, aktivitami i sloZzenim jeho uZivatel(. Tuto skute¢nost
zpUsobuje Spatna dostupnost parku, kdy oploceny aredl Restaurace U Jezu pUsobi jako bariéra a
veskera vybavenost kolem parku je snadnéji dostupna z jeho obvodu, neZ pfi prichodu parkem.
Nabidnout lidem logické trasy skrze park, ne jen v jeho obvodu, je pro vyznam parku zadsadni.

8.10 usek VIII: Reka v parku — od konce zahrady Kina Mir po most Csl.
Armady

8.10.1 Zakladni charakteristika

Na pravém brehu feky se rozléha velky méstsky park. Reka dnes v ramci celého prostoru parku nema
velkou pusobnost a spolu s hrazi je dnes spiSe jen jeho tvrdou pfirodni hranici. Tato hranice
zpUsobuje, Ze levy bieh feky plsobi zcela samostatné, bez navaznosti na park.

8.10.2 Podrobnéjsi popis

Nové je hraz navriena k pfemisténi do obvodu na druhé strané parku, a tak se feka stava z parku
dostupnéjsi, viditeInéjsi. Stava se pfirozenou soucasti parku. Vyznam feky jako dlleZitého obytného
prvku parku by mély podpofit i nové navrené oblazkové plaze v tiSinach a sedaci mobiliaf prirodniho
charakteru. Zasadni pro pozvednuti vyznamu parku bude i zfizeni jedné ¢i obou navrzenych lavek.
Park se tak presune z pozice pouze cilové lokality na okraji mésta do pozice z ¢asti prichozi lokality
blize centru.

Na druhé strané freky zlstane zachovana stavajici stezka vedena jako rekreacni. Nizka
protipovodnova zidka je navrZena na hrané hraze, mezi stezkou a fekou. Je navriena jako nizka
probarvenad klikata betonova linka, na kterou se Ize posadit, po které se mohou déti projit. Pfi horni
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hrané hraze jsou navrzeny k dosadbé vegetacni porosty.

8.11 usek IX: Pfirodni feka — od mostu Csl. Armady po most Na Ostrové

8.11.1 Zakladni charakteristika

Reka se ve mésté zadina a koné&i jako vyrazny pFirodni prvek. Rekreaéni stezka je svedena na bermu
na pravém brehu a ma zde podobu Stérkového travniku. Misty jsou navrZeny mista pfistupu k vodé
v podobé oblazkovych pldzi. V horni c¢asti hraze jsou vysazena rostlinna spolecenstva, tak aby byl
podpofen prirodni charakter feky.

8.12 Grafickeé vystupy
PredloZenou architektonickou koncepci dale reprezentuji grafické vystupy:
e Celkova situace konceptu

e Situace prostorovych vazeb
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9 SHRNUTI OTAZEK K DORESENI

9.1 Vychozi podklady

Zde shrnujeme a popisujeme hlavni otazky, které je potfeba dofesit v této koncepcni fazi zpracovani
dokumentace.

Vlychdzime pfitom ze viech dosud zpracovanych koncepénich dokument(l (doprava, USES,
architektura atd.) a porovnavame je s:

*  zavéry z projednani studie Krnov: feka ve mésté (11/2019, 8/2020),
e DUR Aquatisu (2018),

* vysledky dendrologického prizkumu (7/2022),

e architektonicko-urbanisticka studie lavek (WMA Architects, 2021),

e dalSimi poznatky a zavéry z dopresnujicich terénnich prizkum(, projednani a vlastnich
projekénich praci.

Podrobnéjsi udaje ke zde predlozenym otazkam jsou obsazeny v pfislusnych tematickych kapitolach.

9.2 Pojeti a pristup k reseni

9.2.1 Zpresinujeme, dopliiujeme

Identifikovali jsme celkem 14 mist, kde dochazi k vyraznéjsSimu uptesnéni nebo doplnéni tfeseni
predloZzeného ve studii Krnov: feka ve mésté (2019). Ve vétsiné pripadl povaZujeme toto doplnéni za
zménu ,v intencich” studie, kterd sice rozviji a zpresnuje jiz dohodnuté feseni, nijak podstatné ale
nemeéni plvodni navrhy.

PredloZeny soupis otazek, zpfesnéni a potencidlnich stfetl je subjektivnim vybérem. K dopliiovani a
drobnym zménam v feseni pfirozené dochazi témér u vsech navrhovanych prvkl s tim, jak se zvysuje
feSeny detail, a jsou zjistovany dalsi skutecnosti.

9.2.2 Upozoriiujeme na mista konfliktu

Z této definice ,zpresnéni a doplnéni“ ale vyboCuje celkem 5 navrh(, které povaZujeme za
potencidlné konfliktni vzhledem k navrhiim z pGvodni DUR (2018) a zejména vzhledem k postoji
statniho podniku Povodi Odry k nékterym navrhim ze studie, jak jej tlumocil Aquatis na projednani
(8/2020).

Vybranym konfliktnim navrhim se nize vénujeme podrobnéji. Pro pokracovani v projekénich pracech
bude nutné odsouhlaseni zplsobu feseni objednatelem.

9.3 Faktory technického reseni

Do technického feSeni jednotlivych ploch bude vstupovat fada faktor(:
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e optimalizace sité tras, cest a stezek — snahou bylo zajistit kontinuitu vybranych zptsob(
dopravy pfi soucasném zachovani pfirodnich a estetickych hodnot feky a jejiho okoli, misty
doslo k vylouceni cyklistické dopravy na bermach nebo i na brezich s cilem zklidnéni pofi¢ni
krajiny a obecné uprednostnéni pési dopravy,

e snaha o ,zmékceni” zasah( do breh, volba spiSe drobnéjsich a méné napadnych zasah,

e zachovani ,genia loci” vyznamnych mist,

e hleddni teSeni pro zachovani vybranych dfevin svelkou spolecenskou a ekologickou
hodnotou,

¢ specifickym okruhem otazek k feseni je téma lavek u parku v nadjezi — hleddme optimalizaci
feseni lavek, do hry vstupuje vazba na park, cestni sit, finanéni naro¢nost a dalsi.

9.4 Grafické vystupy

Prehledna situace s vyznacenim otazek a potencidlnich streta.

9.5 Poznamka

V dalsi etapé praci bude ke spolupréci ptizvan dopravni specialista, ktery se zaméfi zejména na
podrobnéjsi a presnéjsi koncepci dopravniho reseni (definice komunikaci a z toho plynouci technické
pozadavky na né).

9.6 Otazky k doreSeni a odsouhlaseni

Cisla oznacujici otazku koresponduji s &isly v situaci.

9.6.1 Lokalita 5: Naplavka v useku , krnovského Manchesteru”

5. Naplavka v useku , krnovského Manchesteru” — misto ma v soucasné podobé zcela mimofradnou
atmosféru nejen v rdmci mésta Krnov ale i ve srovnani s jinymi mésty. Na levém brehu pfi paté zdi
vynasejicich industridlni budovy je navrieno vybudovani ndplavky — tedy pobytovy a promenadni
prostor v blizkosti feky.

Otazkou k doreseni je wvybér varianty zpevnéni sokli a zdi na levém biehu bezprostiedné
priléhajicich k navrhované naplavce. Zdi jsou v soucasnosti v nevyhovujicim technickém stavu a
jejich zpevnéni je nutné z divodu zajisténi stability navazujicich budov. K investorstvi se hlasi Povodi
Odry, s.p., prestoZe se jedna o objekty tretich osob. Nabrezni sokly a zdi jsou pfimou soucasti
pratocného profilu.

Varianta 1. NabieZni zdi na levém bfehu budou zpevnény v soucasné poloze pfi zachovani jejich
pohledové a konstrukéni rdznorodosti. Predpokladame zpevnéni pomoci injektazi, pramencovych
kotev a komplexni sanace (opravy) zdiva a konstrukci v daném uUseku. Charakter a statika konstrukci
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jednotlivych objektd a z toho plynouci zplsob a rozsah zpevnéni (a jejich finan¢ni narocnost) neni
v tuto chvili znam. Navrhu konkrétnich opatfeni by tedy musel pfedchazet podrobny stavebné-
technicky prizkum jednotlivych objektl a jejich individudlni posouzeni.

Varianta 2. Stavajici levobreZni opérné zdi budou ponechany v sou¢asném stavu a jejich statika bude
zajiSténa prisazenim betonové Uhlové zdi (pfipadné sobkladem). Tato zed by mohla tvofit
konstrukcni a staticky celek s monolitem ndplavky. Levobfezni betonova opérnd zed by méla
jednotici charakter a prekryla by stavajici riznorodé konstrukce zhruba do vysky 3 metr(.

Z hlediska architektonického i krajinafského prevazuji klady varianty 1, ktera upfednostiuje
zachovani ,genia loci” i za cenu technicky a procesné (jednani s vlastniky budov) komplikovanéjsiho
feSeni. Z hlediska protipovodinové ochrany jsou varianty zfejmé souméritelné, zmenseni pritocného
profilu na prisazenou Uhlovou zdi na levém bfehu muiZe byt zfejmé alespon z¢asti kompenzovano
Upravou pravobrezi. S dodate¢nym navrhem udhlovych zdi pfislo Povodi Odry, s.p. Z hlediska USES a
revitalizace mezi variantami neni velky rozdil.

9.6.2 Lokalita 10. Zrudeni naplavky v tuseku Ri¢niho okruhu

v s

10. Zrudeni naplavky v useku Ri¢éniho okruhu — v Useku soub&iné sulici Ri¢ni okruh je teka
v soucasnosti seviena do nabfezZnich zdi, na levobreZi je rusnd komunikace, koryto neni snadno
pfistupné.

Otdzkou k dofeseni je vybér varianty pro vedeni rekreacni trasy.

Varianta 1. Podél Ri¢niho okruhu na levém bfehu nebude umisténa naplavka. Ta skonéi zhruba na
urovni konce zahrady méstské knihovny, kde je oproti studii ,Krnov: feka ve mésté” nové umisténa
pozvolna rampa zpfistupnujici naplavku bez konfliktu s existujici trafostanici. Rekreacni trasa pro pési
tedy kondéi v Urovni mostu Sokolovska, trasa umoznujici pohyb cyklistd je vedena po pravém bfehu
ulici Zapletalova a dale kolem Kauflandu (komplikovana ¢ast, nutno doresit) a ulici Textilni az k mostu

Svatovaclavska.

V dalii etapé se pocita s redukei silnice 1. tfidy na Ri¢nim okruhu a vytvorenim chodniku a pobytovych
ploch v uliéni drovni (,,pohled na feku shora“). Naplavka na bermé tedy v tomto Useku nebude nutn3,
fece bude ponechan pfirodnéjsi charakter.

Varianta 2. Zachovani trasy podle studie Krnov: feka ve mésté (2019) ovSem s docasnym ukonéenim
tésné nad mostem Sokolovska, jak predpoklada i studie. Vyhledové protazeni trasy aZ na Uroven
mostu Svatovaclavskd bude vazano na prestavbu Ri¢niho okruhu, ubourdni vykonzolované ¢&asti
silnice a celkové rozsiteni prostorovych moznosti pro Upravy v ficnim koryté.

Z hlediska architektonicko-urbanistického prevazuji klady varianty 1, kdy muizZe byt zajisténa
kontinuita tras bez nutnosti komplexni pfestavby ficniho okruhu. Nevyhodou je ovSem ztrata
bezprostredniho kontaktu s Fekou pro cyklisty (ti budou primarné taZeni ulicemi Zapletalova a Textilni
bez vyhledu na Feku). Z pohledu revitalizace a USES mirné prevazuji klady varianty 1, ktera alespon
fragmentarné umoznuje na levém biehu korytotvorné procesy, existenci bylinné vegetace apod.
Z hlediska PPO neni mezi variantami zasadni rozdil.
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9.6.3 Lokalita 13. Re3eni nadjezi ve vazbé na navrhovanou lavku

13. Redeni nadjezi ve vazbé na navrhovanou lavku — bezprostfedné nad jezem u parku je navriena
ldvka propojujici prostranstvi pred kinem Mir s parkem. Na pravém brehu je charakteristicky
obloukovity vybéZzek s kolmou nabrezni zdi a domaniantnimi solitérnimi stromy (buky).

Otdzkou k dofeseni je vybér varianty feseni nadjezi.
Varianta 1. Dojde k odstranéni obloukovitého vybézku v nadjezi (a minimdlné jednoho ze dvou

vyraznych buk@) vsouladu s ndvrhem DUR (Aquatis, 2018). Bude nutné dofesit umisténi lavky,
protoze studie lavek (WMA Architects, 2021) prepoklada zachovani vybézku.

Varianta 2. Bude zachovan vybézek v nadjezi véetné solitérnich stromi. Lavka bude umisténa
vsouladu se studii lavek (WMA Architects, 2021). Tato varianta vyvolda zmény v feSeni jezu
predlozeného v DUR (Aquatis, 2018).

Z hlediska krajinarského a architektonického jednoznacné prevazuji klady varianty 2, kdy je zachovdn
vybéiek se stromy, coZ je celek se zcela mimorfadnou mistotvornou hodnotou. Z pohledu
protipovodnové ochrany naopak jednoznacné prevazuji klady variany 1 — jiz dfive navrhované
zachovani vybézku v nadjezi v minulosti Povodi Odry kategoricky odmitlo z dlivodu optimalizace
natoku povodriovych vod na jez a zajisténi potifebné kapacity koryta. Z pohledu USES a revitalizaci
prevazuji klady varianty 2, kdy zachovani stromu ma jednoznacné ekologické prinosy, zachovani
ostrého zahybu feky se zménou proudéni zvysuje diverzitu vodniho prostredi.

9.6.4 Lokalita 14. Rozhodnuti o (ne)umisténi lavky u Mlynského nahonu

14. Rozhodnuti o (ne)umisténi lavky u Mlynského ndhonu — v prostoru mezi vyisténim Mlynského
nahonu a parkem je umistén navrh lavky pro pési.

Otdzkou k dofeseni je vybér varianty feSeni propojeni parku lavkami.

Varianta 1. Budou realizovany obé lavky v souladu se studii Krnov: feka ve mésté (2019), tedy lavka
mezi Mlynskym nahonem a parkem a lavka v nadjezi.

Varianta 2. Bude realizovana pouze ldvka v nadjezi a to v SirSim profilu.

Obé varianty jsou podrobné popsany v architektonicko-urbanistické studii WMA Architects (2021),
proto je zde déle nerozebirdme.

9.6.5 Bez rozliseni lokality. Zachovani vybranych stroma

X. Zachovani vybranych stromid - pribéznym problémem, ktery se promitd do celého reseného
Useku, je snaha o zachovdani nékterych strom(, které pvodni DUR navrhovala k odstranéni. Tyto
stromy jsou v konfliktu budto tim, Ze zasahuji do pratocného profilu nebo proto, Ze navrhované
stavby zasahuji do jejich korfenového systému. Jde o stromy, které maji mimofadnou hodnotu pro
zachovani ekologickych funkci Feky (jejiho fungovani jako USES) i pro jeji pohledovou a spole¢enskou
atraktivitu. Hledame zpUsob, ktery by umoznil tyto stromy zachovat, coZ s sebou ovsem nese vyssi
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naklady na realizaci staveb a/nebo péci a/nebo zvyseni rizika potencialnich skod.

Otazkou k dofesdeni je vybér stromtl s mimofadnou hodnotou, pro které budeme zvaZovat rizika,
primérenost nakladl na jejich zachovani a ptipadné hledat feseni umoznujici jejich zachovani. Pocet
takovych stromi odhadujeme na desitky.

Toto bude nutné posuzovat individualné pro jednotlivé vybrané stromy.
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10 NAPLAVKA V USEKU ,,KRNOVSKEHO MANCHESTERU“ A SOUVISLOSTI

10.1 Charakteristika problému

Predmétem feSeni v souvislostech je Usek sevienych nabreznich zdi od Stfedni Skoly primyslové proti
proudu aZ po Ri¢ni okruh.
Tézisté reseni lezi na levém brehu. Cely Usek se sklada z téchto dil¢ich ¢asti a témat:
a) Stabilizace zdi. Zdi jsou v soucasnosti s ohledem na jejich stafi v nevyhovujicim technickém
stavu a jejich zpevnéni je nutné z dlivodu zajisténi stability navazujicich budov. Nabrezni
sokly a zdi jsou pfimou soucasti pritoéného profilu a soucasné konstrukéné souvisi s
budovami. Je potteba zajistit jejich stabilizaci od Stfedni sSkoly priimyslové po nytovany most,
resp. objekt méstské knihovny. Problém zplisobuje nejistota ve zplsobu feSeni. Ve hfe jsou
vzasadé 2 varianty: NOVA PREDSAZENA ZED nebo SANACE STAVAIICICH ZDi. Je zde
stisnény prostor, do kterého lze jen obtizné a omezené vméstnat vSechny pozadované

funkce. Nova predsazenda zed tento prostor jesté zmensuje, ale je spolehlivéjsim fesenim.
Tento Usek je predkladan k dalSimu feSeni na urovni technického podkladu v podrobnosti
DUR ve variantach.

b) Ostatni prvky. To jsou zejména pfistupy na nabreZi pro uzZivatele a vyuziti naplavky. Ty jsou
fedeny od nytovaného mostu po tésny soubéh komunikace Ri¢niho okruhu s fekou Opavou. |
zde je nedostatek mista, ale navrhované prvky lze do disponibilniho prostoru vméstnat,
feSeni se zamérilo na optimalizaci. Doporucené feSeni je invariantni. | v ramci podrobnéjsiho

feSeni jednotlivych zamér( bude ale zapotiebi rozhodnout o zplsobu feseni fady dilCich
témat, mnohdy i vyznamnych (napt. volba charakteru povrchovych ploch — pohledovy beton
nebo obklad kamenem, vyskové usazeni bermy ve vztahu k pritokim, zplsob fesSeni bfeht a
vstupll do vody, stavebni stabilita konstrukci — odolnost proti proudici vodé za povodni a
mnohé jiné). | v téchto dil¢ich tématech prfipadaji v Gvahu rizné alternativy reseni a diskuse
s Povodim Odry, s.p., jestli a jak doslo k odchylce od plivodniho a odsouhlaseného navrhu.

Je tedy zapotiebi rozhodnout o dalSim postupu a volbé feseni stabilizace zdi a dispozi¢nim umisténi
na né navazujicich prvka.
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INVARIANTNI - PRISTUPOVE TRASY
INVARIANTNI - PESI TRASA
VARIANTNI RESENIC. 2

VARIANTNI RESENI G, 1
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10.2

Celkova struktura navrhovanych opatreni v tiseku ,,Manchester”

Zakladni skladebné casti reseni:

Stabilizace stavajicich nabrezZnich zdi a jejich ochrana pfede Gc¢inky povodriovych pritoka.
Tyto zdi jsou zaroven soucasti budov (nebo s nimi konstrukéné souvisi) na levém brehu od
Stfedni Skoly primyslové po nytovany most, resp. méstskou knihovnu. Jediny variantné
navrhovany prvek.

Schody v prostoru mezi nytovanym mostem a méstskou knihovnou.

Rampa na naplavku vedouci podél predzahradky méstské knihovny. Parametry Upravy jsou
navrzeny tak, aby rekreacni trasa na rampé splfiovala technické poZadavky zabezpecujici
bezbariérové uzivani pozemnich komunikaci a verejného prostranstvi podle vyhlasky ¢.
398/2009.

Schody v amfiteatru v prostoru u mostu Sokolovska.
Rampa pro vjezd techniky udrzby nad mostem Sokolovska.

Vlastni naplavka s nabidkou pobytovych ploch mezi sevienym Usekem nabieznich zdi
(v€etné) a patou rampy u méstské knihovny.

Amfiteatr v prostoru mostu Sokolovska.

Uprava pravobFeini bermy (zGZeni, ale zachovéni elementérni prostupnosti pro pési) jako
prostorova kompenzace za stavby umisténé do priitocného profilu na levém brehu.

Doprovodné drobné objekty typu odvedeni rubovych vod, oprava ¢i preklenuti kanalizacnich
vyusti, prelozky dotcenych inzenyrskych siti apod.

Tuto zakladni strukturu predstavuje niZze uvedené schéma. Lze predpokladat, Ze pfi detailnim

rozpracovani jesté dojde k radé upresnéni, ale zakladni struktura a poloha prvkd by se uz neméla

menit.

V dalsim textu uZ je predkladan pouze podrobnéjsi popis a hodnoceni variant feSeni stability zdi.

10.3

Charakteristika variant

Varianty jsou v predchozich vystupech Cislovany a pojmenovéany rzné. Vtomto textu Cislovani

sjednocujeme.

Tématem odliseni variant je zpUsob Feseni stabilizace stavajicich nabfeznich zdi.

Zakladni charakteristiku variant vystihuje vzorovy pri¢ny fez PF 9.13 vedeny v prostoru budovy

z rezného cihelného zdiva pfiléhajici k hlavni budové Stfedni Skoly priimyslové.
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10.3.1 Varianta 1: PREDSAZENA ZELEZOBETONOVA ZED

Varianta je zpracovana dle navrhu a podnétl Povodi Odry pfi projednavani studie Krnov: feka ve

mésté, 2019. V obdobné podobé byl ale predkladan (spolecné srampou) jiz v citované studii a
plvodné zamitnut.

Stévaijici levobreini opérné zdi budou ponechany v soucasném stavu a jejich statika bude zajisténa
prisazenim betonové Uhlové zdi (pfipadné s obkladem). Tato zed by mohla tvofit konstrukéni a
staticky celek s monolitem néplavky. Levobiezni betonova opérna zed by méla jednotici charakter a
prekryla by stavajici riznorodé konstrukce zhruba do vysky 3 metrd.

Navrhované feseni tohoto prostoru vychazi ze spojeni funkce protipovodnové ochrany, tj. potieby
zajisténi stability breh( a okolnich objektl, zajisténi pozadovaného prevyseni nad navrhovou
hladinou a vytvoreni méstského pobytového prostoru. K zajisténi téchto funkci je navriena podél
stavajicich nabreznich zdi predsazena Zelezobetonova uhlova zed s vodorovnou zakladovou deskou
na bermé a stupriovitym ozubem pro zavazani do dna koryta. Zelezobetonova zed bude oblozena
kamennym obkladem nebo bude vyhotovena z pohledového betonu.

Zakladova deska bude tvoftit podklad pro plochu naplavky z kamennych blokd a zavazovaci ozub bude
po obloZeni kamennymi bloky slouZit jako pobytové (sedaci) stupné a schody pro vstup verejnosti do
koryta.

Na protéjsSim pravém brehu bude v celé délce naplavky provedena sanace stavajicich zdi, pfipadné
jejich nadstavba.
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Pro c¢asteCnou kompenzaci Upravami zmenseného pratocného profilu bude zlUZena berma u
protéjsiho biehu se zachovanim polopfirodniho charakteru a prostupnosti pro pési.
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10.3.2 Varianta 2: SANACE STAVAJICICH zDi

Navrhuje se zachovani stavajicich kamennych opérnych zdi a sokl prilehlych budov. Stabilita zdi a
okolnich objekt( bude zajisténa sanaci stavajiciho zdiva.

Nabteini zdi na levém bfehu budou zpevnény v soucasné poloze pfi zachovani jejich pohledové a
konstrukéni rdznorodosti. Predpoklada se zpevnéni napf. pomoci injektadzi, pramencovych kotev a
komplexni sanace (opravy) zdiva a konstrukci v daném useku.

Pro zajisténi poZzadované ochrany (prevyseni nad navrhovou hladinou) je vsak potieba ve vybranych
Usecich zdi zvysit, coz pravdépodobné znamena dalsi zasah do stavajicich konstrukci, at uz to bude
formou nadezdivky/nadbetonovani nebo sanaci na vyssi Groven.

Charakter a statika konstrukci jednotlivych objektl a z toho plynouci zplsob technického teseni a
rozsah zpevnéni (a jejich finan¢éni narocnost) neni vtuto chvili zndm, nebot nejsou zpracovany
prazkumy stavajicich konstrukci. Navrhu konkrétnich opatfeni by tedy musel predchazet podrobny
stavebné-technicky prizkum jednotlivych objektl (vCetné aplikace pomistné destruktivnich metod) a
jejich individudlni posouzeni.

vevs 7 v

Na protéjsim pravém brehu bude v celé délce naplavky provedena sanace stavajicich zdi, pfipadné

jejich nadstavba. Bfeh zde bude ponechan polopfirodniho charakteru, s moznosti neformaini
rybarské pésiny.
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10.4 Hodnoceni variant

VARIANTA 1: PREDSAZENA ZELEZOBETONOVA
ZED

VARIANTA 2: SANACE STAVAIICiCH zDi

Vodohospodaiské a technické hledisko

* Vétsi omezeni prltocného profilu s moznymi
dopady na uroven hladiny navrhového pritoku.

*  Predvidatelnéjsi a
stability a technické
prilehlych budov.

spolehlivéjsi  zajisténi

feSitelnosti koryta a

* Mensi omezeni pritoc¢ného profilu, minimalni

dopady na uroven hladiny navrhového pritoku.

Vv

* Nejist&jsi aktualni technicky stav, vysledky

sanace a technické feSitelnosti nezndmych
konstrukci s moznym vyssim rizikem poskozeni

pfilehlych budov nebo potifeby novych zdi.

Architektonické a krajinarské hledisko

* Znehodnoceni genia loci mista, které ma pro
mésto Krnov vyjimecny vyznam.

* Zachovani genia loci mista, které ma pro
mésto Krnov vyjimecny vyznam.
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* VétSi omezeni prostoru pro naplavku a
rekreacni trasu.

* Mensi omezeni prostoru pro ndplavku a
rekreacni trasu.

Hledisko revitalizaci a vegetace véetné USES

Z hlediska USES a revitalizace mezi variantami neni velky rozdil.

Investicni a rizikové hledisko

* Omezené zasahy do ciziho majetku.
* Jasnéji predvidatelné naklady.
* Varianta nyni preferovana Povodim Odry, s.p.

* Varianta pravdépodobné hrazend Povodim
Odry, s.p.

* Vétsi zasahy do ciziho majetku.
* Obtiznéji predvidatelné naklady na sanace.

* Varianta pQvodné uvaZovana Povodim Odry,
s.p.

* Nejasné investorstvi varianty.
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10.5 Zaveér a doporuceni

Z hlediska architektonického i krajinarského (uzZivatelského) prevazuji klady varianty 2: SANACE
STAVAIJICICH zDi, ktera uptednostiiuje zachovani ,,genia loci“ sou¢asného stavu.

Tato varianta je vsak rizikovéjsi z hlediska technické proveditelnosti a spolehlivého stanoveni vyse
nakladg.

Z hlediska kapacity koryta je rovné? vyhodné&jsi varianta 2: SANACE STAVAIJICICH zDi, nelze ale
predpokladat, Zze by z tohoto hlediska byl takovy rozdil, aby to vyznamnéji ovlivnilo rozhodovani.
Obdobné bezvyznamné jsou i rozdily v hodnoceni variant z hlediska pfirodnich hodnot (revitalizace,
vegetace, USES).

Lze predpokladat, Zze Povodi Odry, s.p. bude ze zavainych dlvodl preferovat variantu 1:
PREDSAZENA ZELEZOBETONOVA ZED a do finalni volby Feeni vstoupi pravé takova hlediska, jako kdo
bude platit a kdo ponese pfipadna rizika plynouci z nejistot technického feseni.

Do rozhodovani vstupuji také nejistoty plynouci z nedostate¢ného stupné poznani sou¢asného stavu
budov a zakladd. Provedeni radného stavebné-technického prizkumu a statického posouzeni
presahuje rozsah a moznosti aktualné reseného ukolu. Dale Ize ve véci stavu nabreznich zdi a za nimi
skrytych objektl a konstrukci vychazet pouze z nedostatecnych podkladi, odhadu a predpokladi.

V dobé zpracovani technického podkladu nelze seriézné udélat finalni rozhodnuti o volbé zplsobu
stabilizace ndbreznich zdi. Proto je zapotfebi dale pracovat s obéma variantami.

Doporuceni:
1. Jako technicky podklad pro dalsi prace a jednani s Povodim Odry, s.p., vyhotovit obé varianty
feSeni stabilizace ndbreznich zdi, a to podle stavajiciho stupné pozndani technického a
statického stavu objektd.

2. Dalsi navrhované prvky rozpracovat invariantné v intencich vyse uvedeného.

10.6 Predbéiny stavebné-technicky pruzkum zdi: dobry stav

Zhotovitel dokumentace nechal dodateéné vyhotovit pfedbézny stavebné-technicky prizkum stavu
zdi (viz samostatna pfiloha). Z prlizkumu vyplynulo, Ze dle prizkumu provedeného péti jadrovymi
vrty jsou nabreZni zdi az na vyjimky v dobrém technickém stavu. To dava nadéji na moznost vybéru
varianty Sanace stavajicich zdi.
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11 NADJEZi A SOUVISLOSTI

11.1 Charakteristika problému
Prace na zakazce vychazi ze 3 rGznych podklada:

e Opatreni Krnov, OHO, Stavba 02.090 Opatreni v Useku Krnov — mésto; Dokumentace k
zadosti o vydani rozhodnuti o umisténi stavby; AQUATIS a.s., VIII/2018

* Krnov — feka ve mésté; Studie; Machovsky T., Ondruska P., ATELIER FONTES, s.r.o.; XI/2019
*  Lavky pro Krnov; Urbanisticko — architektonické studie; WMA Architects; XI/2021

Néktera reSeni se v jednotlivych podkladech liSila a nebyla vzajemné slucitelna. To se tyka:
e Tvaru nadjezi (véetné umisténi vodacké propusti a hydraulickych vlastnosti)
e Polohy a rozpéti lavky F.3
e Rozsahu a podoby terénnich praci na obou bfezich
* Kdceni dfevin

e Pobytové plochy a promenady na pravém brehu

Otdzkou k dofeseni je vybér varianty reSeni nadjezi a sjednoceni do jedné realizovatelné kompozice.
Byly definovany tyto zakladni moznosti:

Varianta 1. Dojde k odstranéni obloukovitého vybézku v nadjezi (a minimalné jednoho ze dvou
vyraznych buk@) vsouladu s ndvrhem DUR (Aquatis, 2018). Bude nutné doresit umisténi lavky,
protoze studie lavek (WMA Architects, 2021) prepoklada zachovani vybézku.

Varianta 2. Bude zachovan vybézek v nadjezi vCetné solitérnich strom0. Lavka bude umisténa
vsouladu se studii ldvek (WMA Architects, 2021). Tato varianta vyvold zmény v feSeni jezu
predlozeného v DUR (Aquatis, 2018).

Z hlediska krajinarského a architektonického jednoznacné prevazuji klady varianty 2, kdy je zachovan
vybéZek se stromy, coZ je celek se zcela mimorfadnou mistotvornou hodnotou. Z pohledu
protipovodnové ochrany naopak jednoznacné prevazovaly klady varianty 1 — z divodu optimalizace
natoku povodriovych vod na jez a zajisténi potfebné kapacity koryta.

Redeni se tedy zaméFuje i na moznosti hydraulické optimalizace varianty 2.

11.2 Celkova struktura navrhovanych opatreni v nadjezi

Poznamka: NiZze uvedené objekty relevantni pro rozhodovani o variantach jsou zvyraznény takto.

V dokumentaci stavby Opatfeni Krnov, OHO, Stavba 02.090 Opatieni v useku Krnov — mésto,
dokumentace k Zadosti o vydani rozhodnuti o umisténi stavby, zpracovdvané pro statni podnik
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Povodi Odry je navrzeno technické feseni Uprav prostoru jezu vkm 1,450 a nadjezi, které spociva
v navrhu zejména téchto stavebnich objekt(:

e S0 090.23.1 Prestavba pevného jezu na vakovy,

e S0090.23.2 Vodacka propust,

e S0 090.23.3 Rybi prechod,

e S0 090.23.4 Stérkova propust,

e S0090.74.1 QOdstranéni stavajici levobrezni hraze km 1,460 - 1,841,
e S0090.75.1 Odstranéni plvodnich porostd,

e S0090.11.8 Uprava levobieZni bermy - plaZ v km 1,667 — 1,841,

e S0 090.12.3 Levobiezni odsazena hrazv km 1,452 - 2,027,

e S0090.13.15 Pravobiezni zed'vkm 1,472 - 1,532

e S0090.13.11 Pravobiezni ochranna zidka v km 1,532 - 1,995,

e S0090.11.7 Uprava dna koryta pod jezem,

Ze studie Krnov — feka ve mésté by pak mély byt realizovany prvky:

¢ F.01 Promenada mezi mostem Svatovaclavska a lavky (F.3) u kina Mir
e F.02 Rampa v soubéhu s vodackou propusti

e F.03 Lavka u kina Mir

e F.04 Lavka u Mlynského nahonu

e F.05, F10 Promendda mezi ldvkou u kina Mir a mostem Csl. Armady

e F.06 Vyusténi Mlynského ndhonu

e F.12, F.13, F.23 Stezka v koruné odsazené hraze, Upravy vné odsazené hraze, zachovani strom
e  F.26 Pfivod vody do parkového ramene

. F.20, F.28 Uprava levobieZni bermy (odstranéni hréze a pla?)

e F.30 Preliv parkového ramene

e F.19 Vegetacni upravy

11.3 Charakteristika variant

e Varianta 1A — Re$eni DUR pro Povodi Odry s.p.,
e Varianta 1B — Redeni DUR pro Povodi Odry s.p. s dil&imi Gpravami,
e Varianta 2A — Uprava nadjezi s vodackou propusti,

e Varianta 2B — Uprava nadjezi bez vodacké propusti.

11.3.1 Varianta 1A — Reseni DUR pro Povodi Odry s.p.

Koryto (kyneta) feky nad jezem se neupravuje. V disledku odbourani pravobrezni zdi bezprostiedné
nad jezem (pro rozsiteni koryta) v ramci SO 090.13.15 dojde k omezeni plochy/rozsahu pobytového
prostoru na PB nad jezem a v souvislosti s tim k ohrozeni kofenového systému krajinafsky cennych/
hodnotnych dvou stromi za odstrariovanou sténou — stromy budou poskozeny, budou pokaceny.
Navrzené feseni v DUR nevytvaii dostatecné podminky (prostor) pro navrh pobytové plochy —
promenady podél pravé brehové hrany koryta nad jezem (mezi bfehovou hranou s betonovou zidkou
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a tavajici asfaltovou cestou).

11.3.2 Varianta 1B — Re3eni DUR pro Povodi Odry s.p. s diléimi Gpravami

Diléimi Gpravami Varianty 1A s cilem zvétsit plochu /rozsah pobytového prostoru — promenady

podél pravé biehové hrany koryta nad jezem (prostoru mezi bfehovou hranou s betonovou zidkou a

stavajici asfaltovou cestou) a s cilem zlepsit hydraulické podminky natoku na jez, byla navrzena

Varianta 1B .

Dil¢i upravy spocivaji:

1) V prodlouZeni pravobrezni opérné zdi nad jezem (SO 090.13.15) o cca 50 m pro zvétseni
pobytového prostoru (Sifky) / promenady — viz Koord. situace Var 1B.

2) Vrozsireni kynety v nadjezi v délce cca 180 m pro zlepSeni podminek natoku na jez v koordinaci
s posunem LB opérného pilite lavky (F.03 resp. Z.6.03) pro rozpéti L=38 m.

Varianta se déle nesleduje a je zminéna pro Uplnost zvaZzovanych navrh(.

11.3.3 Varianta 2A — Uprava nadjezi s vodackou propusti

Impulzem a motivaci pro Upravu rfeseni prostoru jezu a nadjezi byla snaha o omezeni aZ eliminaci
nedostatkd/nevyhod varianty 1:

1) Omezeni plochy/rozsahu pobytového prostoru na PB bezprostfedné nad jezem v disledku
odbourani pravobreini zdi bezprostifedné nad jezem (pro rozsifeni koryta) v ramci SO 090.13.15.

2) V nadvaznosti na 1) ohrozeni kofenového systému krajinarsky cennych/hodnotnych dvou stromd
za odstranovanou sténou (v misté stavajici pobytové plochy) — stromy by byly poskozeny, bylo by
nutné je pokacet.

3) Nejsou vytvoreny dostatecné podminky (prostor) pro navrh pobytové plochy — promenddy podél
pravé biehové hrany koryta nad jezem (mezi bfehovou hranou s betonovou zidkou a stavajici
asfaltovou cestou).

Navrh Upravy Feseni prostoru jezu a nadjezi spociva :

1) V dUpravé koryta toku - kynety) (ve zméné trasy) — v odsunu koryta smérem do parku a
v plynulém rozsifeni koryta z cca 16,5 m v km cca 1,750 na cca 40 m v profilu pod lavkou F.03
v km cca 1,490 tj cca 40 m nad jezem. Uprava trasy a postupné rozsifeni je navrzeno tak, aby pfi
racionalnich ndrocich na rozsah zemnich praci se dosdhlo i pfi zachovani hydraulicky
nevhodného trasovani PB stény pred jezem maximadlné hydraulicky vhodného natoku na jez.
V profilu nové lavky je LB svah navrien tak, aby novy opérny pilif (zvétSené rozpéti 38 m)
nezasahoval do koryta (do dna) a nevhodné neomezoval proudéni vody.

2) V zachovani podstatné Casti stdvajici opérné zdi na PB bezprostredné nad jezem tak, aby se
zachoval pobytovy prostor a neohrozil kofenovy systém cennych stromi za opérnou sténou
(stromy nebudou ohroZeny). Vybudovani ¢asti nové zdi na PB nad jezem (prodlouZeni stavajici
zdi) odsunuté do stavajiciho koryta vytvoti podminky pro realizaci kotevniho bloku lavky F.03
(2.6.03) jako soucast SO 090.13.15.

3) Odsunem levého brfehu koryta smérem do parku nedojde ke zvétSeni rozsahu kaceni zelenég,
ktery je dan rozsahem odtézZeni stavajici levobrezni hraze (viz SO 090.74.1)

4) Odsunem pravého brehu koryta smérem do koryta toku dojde ke zvétSeni plochy pro vytvoreni
promenady podél PB biehu a stavajici asfaltové cesty.
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5) | pfes zachovani PB stény nad jezem je moZné po pravé strané jezu navrhnout vodackou propust
stejnych parametrll jako ve variantach Var 1A a Var 1B. Pfedni ¢ast délici stény mezi jezem a
voddackou propusti je navriena jako délici pili hydraulicky vhodného tvaru. Cast koruny stavajici
opérné stény vedle jezu (vodacké propusti ) se ¢astecné odstrani (na vysku do max 0,80 m) a
pobytova plocha se zvétsi az ke sténé vodacké propusti (Var 2A) resp. sténé jezu (Var 2B), na
jejiz koruné bude zabradli. Od osy jezu (kdta v situaci 317,40) se bude pobytova plocha postupné
snizovat ve sklonu 1:12 (bude vytvofena rampa podél vodacké propusti) az na Uroven PB bermy
(na uroven cca 314,15) podél stavajici zdi pod jezem. Bude tak zajisténo komunikacéni propojeni
po PB bermé nize po toku.

6) Oproti varianté 1A a 1B nedojde k navyseni rozsahu betonovych konstrukci, v rozsahu Upravy
trasy levého a pravého svahu koryta bude nutné rozebrat stavajici opevnéni z kamenného zahozu
(uloZzeni na MD) a nasledné paty novych svah( koryta opétovné opevnit kamennym zahozem.
V souvislosti se zménou trasy koryta dojde ke zvétSeni rozsahu zemnich praci (vykopy a zpétné
hutnéné nasypy a zdsypy) a ke vzniku prebytku vykopu (vykopy jsou vétsi nez nasypy).

11.3.4 Varianta 2B — Uprava nadjezi bez vodacké propusti

Tato varianta je stejna jako 2A s tim rozdilem, Ze neobsahuje voddackou propust. O jeji (ne)realizaci
mUzZe byt rozhodnuto v dalsi fazi praci po dohodé s Povodim Odry, s.p. Pokud nebude realizovana
vodacka propust, bude navrh uzplisoben pro preneseni plavidla (schody nebo rampa na pravém
bfehu v nadjezi).

11.4 Hydraulické hodnoceni lavek a jejich vztah k variantam

Ve Varianté 1A - Re$eni DUR pro Povodi Odry s.p. je zapracovan navrh piipravy (ndvrh kotevnich
blokd) pro lavky v nadjezi — F.03 Lavka u kina Mir a F.04 Lavka u Mlynského nahonu, ktery vychazi

z Urbanisticko — architektonické studie lavek v Krnové, Lavky pro Krnov, Ing. Arch. Martin Materna,
listopad 2021. Ze studie bylo prevzato feSeni situovani lavky a navrzené rozméry konstrukci lavky
(sitka, vyskové feseni konstrukce a rozpéti — vzdalenost opér). Studie lavek predpokladala polohu PB
pilite ve stavajici opérné zdi nad jezem, coZ neni v souladu s fesenim pravé zdi nad jezem v DUR pro
Povodi Odry s.p.

Vyskové feseni konstrukci obou lavek navriené ve studii je v souladu s poZadavky na
protipovodnovou ochranu (PPO) feky Opavy (konstrukce lavek je dostatecné pfevysena nad
hladinami (je dodrZzena min. volna vyska) navrhového pritoku (NP) a kontrolniho navrhového
pratoku (KNP).

Rozpéti - vzdalenost opér 32,6 m lavky F.04 u Mlynského ndhonu je z hlediska PPO dostatecn3,
rozpéti - vzdalenost opér 32,0 m lavky F.03 u kina Mir nad jezem je z hlediska PPO nedostatec¢na (bez
ohledu na polohu pravobrezni opéry ve variantach 1A, 1B, 2A a 2B). Doporucujeme/navrhujeme
prodlouZeni rozpéti lavky F.03 na min 38 m.
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Privodni a technickd zprdva

11.5 Hodnoceni variant
Jako rozhodujici zajmové faktory, jejich naplnéni a relevantnost pro vybér varianty stanovujeme:
e Pravobreini vybézek brehu v nadjezi — pobytovy prostor v nadjezi, ktery vytvari —
architektonické hledisko: preferovana varianta 2.

e Pravobreini vybéZek brehu v nadjezi — ochrana 2 architektonicky a pfirodné vyznamnych
stromU: preferovana varianta 2.

* Redeni pravobfeini ochranné zidka vnadjezi — vytvofeni prostoru pro promenadu:
preferovana varianta 2.

¢ Hydraulické reseni a natok na jez: Vyhovuji obé varianty 1 2.

e Poloha lavky F.3. — lavka osazena podle poZadavk(l invariantné, ovsem se zvétSenim rozpéti
na minimalné 38 metrG: V obou variantach stejné.

« Upravy levého bfehu v nadjezi a vliv na pobytové mozinosti (plaZ) a kdceni: Vyhovuji obé
varianty 1i 2.

e Realizovatelnost vodacké propusti: Redlné v obou variantach 1i 2.

» Ucelnost vodacké propusti — nedokazeme vyhodnotit.

11.6 Zaveér a doporuceni

Z hlediska architektonického i ekologického vysoce prevazuji vyhody varianty 2 Uprava nadjezi.
Z hlediska hydraulického se podafilo tuto variantu upravit do ptijatelné podoby. Je proto varianty 2
Uprava nadjezi doporuéena k dal$imu rozpracovani.

Rozhodnuti o (ne)realizaci vodacké propusti nepfislusi zpracovatelllm dokumentace, Ize si predstavit
funkéni feseni jak se subvariantou vodacké propusti, tak Upravy prostoru jezu pro prendaseni plavidel.

Lavka F.3 byla polohové usazena podle predchozich poZadavkd, jeji rozpéti by se ale mélo zvétsit na
minimalné 38 metru.

Varianta 2 dosud nebyla formalné projednana s Povodim Odry, s.p.. Zpracovatelé ale nevidi vécny i
finanéni dlvod pro jeji odmitnuti.

Doporuceni:
1. Preferovat variantu 2 Uprava nadjezi.

2. Jako technicky podklad pro dalsi prace a jedndni s Povodim Odry, s.p., o usporadani nadjezi
vyhotovit subvarianty 2A a 2B (s vodackou propusti i usporadanim pro prenaseni plavidel).
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